STRUKTURA OBRTNISTVA U HRVATSKIM POKRAJINAMA

Ekonomsko socijalnu strukturu obrtnisStva u hrvatskim pokrajinama
dosta Jje tesko pratiti, zbog neujednacenih kriterija statistickih
podataka kroz promatrano razdoblje, te vrlo wvelike fluktuacije
poslovanja obrtni¢kih radionica i1 njihove djelatnosti. Do 1914.
odnosno 1919. kriteriji za obrtnic¢ku djelatnost bili su uglavnom broj
radnika u radionama pa Jje djelatnost s manje od 20 radnika smatrana
obrtnic¢kom, 3sto je i1 u meduratnom razdoblju zadrZano kao Jjedan od
kriterija, ali wuz ogranic¢enu snagu motora obrtnic¢kog alata =za
proizvodnju. Prema navedenom kriteriju u vremenu do prvog svjetskog
rata struktura obrtnih radionica do prvog svijetskog rata bila Je

slijedeca:?

1890 1910
SKUPINE OBRTA | INDUSTRIJE 1 2 35 6-10 11-20 21l BEZ 1 2 35 6- 11-  VISE OD
BEZ VISE 10 20 20
POMOCNIKA  SA POMOCNIKA POMOCNIKA SA POMOCNIKA
proizvodnja Zeljeza i kovina 65,9 228 74 3,4 0,3 0,1 0 634 23,2 8,02 4,05 0,8 0,2 0,08
proizvodnja strojeva i prometala 70,6 20,18 6,8 2.1 0,09 0,04 0 711 19,7 5 2,7 0,6 0,3 0,3
proizvodi od kamena,zemlje i td. 62,8 20,5 85 4,7 1,6 0,6 0,8 59,2 17,7 7,7 8,1 3,2 1,8 1,9
prizvodi drva i kosti 68,3 15,8 6,8 4.8 1,5 1,06 1,5 61,5 19 7,7 6,9 1,5 1 2
proizvodi od koze,Cetinja i td. 55,4 23,4 10,6 9,2 0,6 0,3 0,1 635 16,5 9,7 8,2 1,2 03 03
proizvodnja tkanina 69,5 17,3 6,9 5 0,9 0,08 0,08 70,2 13,9 6,8 6,4 1,9 02 07
proizvodnja odijevanja 66,4 19 8,1 55 0,6 0,1 0,03 723 14 6,7 5,8 0,8 0,1 0,03
proizvodnja papira i predmeta od p. 46,9 19,7 10,6 16,6 3 1,5 1,5 43,5 17,9 7,6 7,6 7,6 5.1 10,2
proizvodnja hrane i pi¢a 55,7 23,1 10,3 8,5 1,6 0,3 0,1 557 21,4 9,9 9,1 2,4 06 0,6
proizvodnja kemijskih izradevina 49,6 21 12,7 8,2 2,2 0,7 52 553 17,2 8,3 7.1 3,5 1,7 6,5
gradevinska djelatnost 85,1 9,1 3.2 1,4 0,5 0,2 02 775 11,8 4,6 3,4 1,2 0,7 05
polgrafska i umjetnicka djelatnost 47,6 12,1 4,6 23,3 4,6 1,8 56 435 10,6 5,6 20,8 8 5,1 5,8
svratiSta i gostionice nisu posebno izrazeni 68,7 18,5 6,4 4.5 11 0,4 0,2
obrti bez poblize oznake nisu osebno izrazeni 66,6 33,3 0 0 0 0 0
ukupno 67,3 187 75 4.8 0,8 0,3 0,3 68 17 7 5,6 1,2 0,5 0,5
U BROJEVIMA UKUPNO 22,645 63,31 2,52 290 106 109 36,54 9,161 3,773 690 277 271
1.640/ 3.260/
POMOCNIKA 0 6,312 5,05 5,8 2,144 1,489 9,855 0 9,161 7,546 10,86 5,032 3,835 23,6
UKUPNO POTHVATA 1890 33.828
UKUPNO POMOCNIKA- 30.647
UKUPNO POTHVAT- 1910 53..73
UKUPNO POMOCNIKA 60.04

! Statisti¢ki godi$njak Kraljevina Hrvatske i Slavonije za 1905 str.497i 1910.godinu str.365.
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Godina radione s1 s2 5 6-10 11-20 21ivise
bez pomocnika Pomocénika
1890 67,34 188 7,51 4,87 0,86 0,32 0,33
1900 67,59 184 7,17 4,95 1,07 0,38 0,49
1910 68,01 17,1 7,02 5,63 1,28 0,5 0,51

PORAST BROJA RADIONICA POJEDINIH VRSTA OBRTA

rezana grada- postolari
Kovaci Bravari ciglari lonCari stolari Krojagi ic€izmari Mlinari pekari mesari alk.piéa li¢ioci tesari
11,1 45,5 75 17,8 -1,8 65,1 47,6 27,5 5,8 21,6 14,8 143,11 49,5 38,6
Porast broja industrijskih poduzec¢a u odnosu na Obrtnicka
drvna kozei zv.-
ind.zeljeza masina i kamenai ind. proizv. tekstila odijevanja Papira prehrane kemijska grade- graficka turizam ostali
i metala brodova zemlje i stakla od koze vinarska
20 34,9 64,7 18,4 13,6 50,8 28,3 17,3 19 32,1 51,8 70,9 18,2 5

Navedene statistike pokazuju manje povelanje broja radionica bez
pomo¢nog osoblja 1 radiona s veé¢im Dbrojem radnika-od tri radnika
navisSe, odnosno pokazuje da je bio ugroZen sitni obrt bez moguénosti
prelazenja u proizvodnju ve¢ih razmjera. A upravo takvih obrtnika
bilo je najviSe. Nesto viSe od dvije tre¢ine svih zanatskih radionica
imali su obrtnici koji su sami radili bez pomoé¢énika i =zajedno s
radionicama s dva pomoénika ¢inili 90 posto od ukupnog Dbroja
obrtnickih radionica. To Jje bio sitni obrt individualne proizvodnje u
kojem jo$ nije Dbio wuveden ni rad s motorima, a pogotovo ne
manufakturnog tipa. Prevladavanje ruc¢nog rada u =zanatskoj proizvodnji
pokazuje 1 <¢injenica da je 1900. od 43.257 =zanatskih radionica, to
jest onih u kojima je bilo uposleno do 20 radnika, samo u njih 2.839
koristen u proizvodnji rad motora, a u svim ostalim obavljane su sve
faze izrade proizvoda ruc¢no. Obrtnic¢ke radionice su bile uglavnom
mali pogoni koji su proizvodili robu Siroke potrosSnje 1 svojom
proizvodnjom samo se djelomic¢no uklapali u industriju, ali ne kao
njezina dopuna, vec¢ kao potrosa¢ njezinih polu sirovinskih proizvoda.
Najveci Dbro] zanatskih radionica bio Jje u proizvodnji hrane,
ugostiteljstvu 1 odijevanju. Zanatstvo je kao i industrija bilo u
previranju, posebno u vrijeme krize, 8to se wvidi iz podataka koji
pokazuju da je veliki broj radnji obustavljao rad, ali je veliki broj
i ponovno otvaranih radionica, pa Jje u zanatstvu vladala velika
fluktuacija, koja pokazuje njegov nestabilan polozaj. Najveca

previranja bila su u radionicama srednje velicine, koje su prerastale



u veca poduzeéa 1ili postepeno, a ponekad i naglo, propadale. Sva
previranja u zanatstvu kao i industriji tog vremena pokazuju
nesigurnost ne agrarne privrede u cjelini izazvane nedostatkom
kapitala, slabo razvijenim trzistem, neadekvatnom ekonomskom politikom
u prometu, porezima i cijenama, a velikim dijelom i teskoé¢e u
stabilnijem organiziranju te privrede u fazi pocCetaka
industrijalizacije.

Geo-ekonomsku strukturu i rasprostranjenost obrtnickih te
industrijskih poduze¢a u pokrajinama Hrvatskoj i Slavoniji u

predratnim godinama pokazuje slijedec¢a tablica :?

BROJ POTHVATA | RADNIKA PO GLAVNIM OBRTNIM SKUPINAMA 1910.PO ZUPANIJAMA | GRADOVIMA PROIZVODI OD
ZUPANIJE ZELJEZA STROJEVI DRVA | KOSTI KOZE CETINA  TEKSTILA ODIJEVANJA
pothvata Radnika POTH RAD POTH RAD POTH RADI POTHI RADI POTH RADI POTH RADI
LIKA-KRBAVA 0 0 0 0 0 0 5 64 0 0 0 0 0 0
MODRUS-RIJEKA 2 9 3 198 3 217 16 521 1 31 0 0 1 62
ZAGREB 2 225 2 13 18 840 7 641 0 0 1 1,104 1 30
GRAD ZAGREB 8 241 5 128 10 633 6 389 0 0 1 177 4 785
VARAZDIN 0 0 0 0 7 516 2 31 0 0 0 0 0 0
GRAD VARAZDIN 1 6 1 10 0 0 2 355 0 0 1 52 0 0
BJELOVAR-
KRIZEVCI 2 17 1 6 11 636 4 193 0 0 0 0 0 0
POZEGA 1 5 3 503 11 566 10 14 0 0 0 0 0 0
VIROVITICA 0 0 1 6 10 481 3 838 0 0 2 170 0 0
GRAD OSIJEK 5 31 4 137 3 189 2 625 1 11 3 120 0 0
SRIJEM 2 9 7 61 12 2,269 14 1,36 0 0 3 401 0 0
GRAD ZEMUN 2 79 3 56 2 71 1 105 0 0 0 0 0 0
HRVATSKA |
SLAVONIJA 25 622 30 1,118 87 6,418 72 6,53 2 42 11 2,024 6 877
K TOME CINOVNICI 0 19 0 100 0 137 0 210 0 3 0 80 0 27
SLUGE 0 8 0 43 0 141 0 184 0 0 0 16 0 0
3 PAPIRA HRANE KEMIJSKA POLIGRAFIJA  UKUPNO KUCNE TOME
ZUPANIJE pothvat  radnik pothvat radnk pothvat radnik  Pothvatradnki Pothvata radnika SLUGE Upot. SLUGE
LIKA_KRBAVA 0 0 6 94 1 16 0 0 33 1,148 9 111 35
MODRUS_RIJEKA 0 0 6 332 0 0 0 0 37 3,185 0 115 18
ZAGREB 4 275 10 1,247 3 201 12 563 63 4,639 0 279 98
GRAD ZAGREB 0 0 4 31 0 0 0 0 13 578 0 16
VARAZDIN 0 0 0 0 0 0 0 0 5 423 35 13
GRAD VARAZDIN 0 0 7 166 1 299 0 0 26 1,317 3 44 22
BJELOVAR_KRIZEVCI 0 0 8 148 2 136 0 0 35 2,761 0 80 29
POZEGA 0 0 14 253 5 886 0 0 35 2,634 10 125 46
VIROVITICA 0 0 8 1,103 2 401 2 80 30 2,697 60 117 33
Grad OSIJEK 0 0 27 319 4 621 1 40 70 5.080/ 209 144 55
SRIJEM 0 0 2 21 0 0 1 23 11 355 0 33 7
Grad ZEMUN 4 275 94 4,353 18 2.560/ 16 706 365 25.520/ 326 1,086 361
HRVATSKA
ISLAVONIJA 0 20 0 345 0 88 0 57 0 1,086 0 0 0
Uz -CINOVNICI 0 0 118 0 135 0 0 0 687 0 0 0

2 Statisticki godisnjak Kraljevine Hrvatske i Slavonije za 1910.godinu



Podruc¢ju osjeclke trgovacko-obrtnicke pripadale su PozZeSka, Viroviticka

i Srijemska Zupanija .Najvise razvijeno obrtnic¢ko podrucije bilo Jje

zagrebacko i obuhvac¢alo podrucéje kotara i grad Zagreb. U njemu je 1911.

godine bilo 3.110 obrtnika, s 3.684 pomo¢nika i 2.195 nauc¢nika®. To su

bili wuglavnom male obrtnic¢ke radionice 1 u mnogima su radili samo

obrtnici s jednim ili dva pomoé¢nika ili ¢ak samo s naucnicima.

Po vlasnickoj strukturi prevladavale su radionice u privatnom

vlasnistvu pojedinca kako pokazuje tablica za obrt i -usporedbe radi

industriju:*

OBRTNI POTHVATI U KRALJEVINI HRVATSKOJ | SLAVONIJI 1910.POGLAVNIM OBRTNIM
SKUPINAMA | VLASNICIMA

vrsta

pothvati po vlasnicima djelatnosti
zeliezoi Strojevi Zemlijei Drvai kozei testila Odijevanja papira hrane kemijska poligrafije Ukupno
kovine kamena kosti cCetina i umjtnina

broj svih pothvata 25 30 87 72 2 11 6 4 94 18 16
Individualne tvrtke 23 17 67 48 2 6 5 3 60 4 9
Dionic¢ka drustva 5 9 9 0 5 1 1 23 8 5
proizvodne zadruge 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Ortacka i ostala drustva 0 1 11 14 0 0 0 0 7 4 0
Drzava 0 3 0 1 0 0 0 0 2 1 1
opc¢ine-gradske i pravne 0 3 0 0 0 0 0 2 1 0
Crkve 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
s brojem radnika

1-5 6 2 2 0 0 0 0 8 2 0
6-10 8 12 5 0 0 0 0 22 0 0
11-20 3 6 7 1 2 0 0 24 1 1
21-50 5 6 41 27 1 1 4 2 23 2 8
51-100 2 2 17 10 0 5 1 1 8 3 6
101-200 0 1 11 0 1 0 1 5 4 1
201-500 1 1 10 0 1 0 0 2 6 0
501 i vise 0 0 1 0 0 1 1 0 2 0 0

Prema statistikama Obrtnih zborova u pokrajinama Hrvatskoj 1
Slavoniji pove¢avan Jje Dbroj samostalnih obrtnika i ucenika, a
smanjivan broj pomoénika. 0Od 1900-1905. povecan Jje broj samostalnih
obrtnika =za 15 posto 1 uc¢enika za 10 posto, a istovremeno Jje broj
pomo¢nika smanjen za pribliZno 30 posto, Sto govori da Jje 1 u tako
kratkom vremenu bila znatna fluktuacija medu obrtnisStvom, takoder to

pokazuje 1 wveliki broj promjena sa =zatvaranjem radnji 1 otvaranjem

? Izvjestaj obrtnog zbora grada Zagreba
4 Statisticki godi$njak..n.dj za 1910 str. 402



novih. Kalfe su odlazili u tvornicke radnike, jer Jje modernizacijom
industrije i razvojem preradivacke industrije u njoj bilo potrebno
kvalificiranih radnika, 1li su kalfe samostalno otvarali obrtnicke
radionice u nadi da ¢e poboljsati svoje socijalne prilike. Stoga Jje
ve¢ u predratno vrijeme bilo dosta obrtnika koji su radili samo sa
uc¢enicima, $to se u meduratnom razdoblju jos 1 povecalo.

Najvise su bile wugrozene najbrojnije struke-krojaci, postolari,
proizvodac¢i glinene robe 1 opeka , tkalci, a gradevinski radnici
ovisni o gradevinarstvu. Odjevne struke sve Jje vise protiskala
konkurencija konfekcijske tvornicke robe, posebno su bili wugrozeni
postolari 1 krojac¢i. Istovremeno Jje dobro poslovala tvornica koza,
koja je opskrbljivala industriju obuée ,posebno vojske. Stoga su u
predratnim godinama hrvatski  postolari, ne mogavsi se domoc¢i
proizvodnje =za domad¢u vojsku, potrazili trziste kod konkurentske
srbijanske drzave i dobili 1912. wveliku narudZbu opanaka 1 cipela za
srbijansku vojsku. Pritisci na postolare nastavljeni su i u meduratnom
razdoblju jos vise. Opancari pomalo gube trziste, zbog upotrebe gumene
obuc¢e, koju Jje posebno usavr$ilo poduzece Bata. I drugi su kozarski
obrti izumirali i Sto vrlo ilustrativno opisuje za remenare IzvjesStaj
TOK iz 1910.:».nekad cvatu¢i remenarski obrt =zapao Jje modernim
razvitkom prometnih prijevoza u teSku krizu.Dekadencija njegova
zapocCela Jje uvodenjem zeljeznica, a elektriziranje tramvaja i Sirenje
automobila dovada ga naprosto u borbu za opstanak. Domac¢e plemstvo
koje bijade najbolji musterija ovog obrta izostaje skoro sasvim
dijelom zbog parcelacije imanja, a dijelom jer se sve viSe priklanja
automobilu. JoS prije 15 godina bilo je u Hrvatskoj remenara koji su
zaposljavali po 20 pomoénika, a danas ih najvid3e radi s najvise 3
pomoénika..osjeca se sve viSe nestasica u ovom drevnom zanatu koji se
kao i klobucarski sve vise steZe na priproste potrebe, te primice
transformaciji u veleobrt i trgovinu.» Bio je to primjer propadanja
stolje¢ima vaznih zanata i koristenja njihovih proizvoda, Sto sve vise
ili nestaje kao potreba ili se proizvodnja industrijalizira. Zajedno s
propadanjem remenarstva islo je 1 potiskivanje konja kako iz prometa,
a kasnije 1 poljoprivrede, a ostatak potreba za remenima preuzela je
industrijska proizvodnja ili usavrsSavanjem strojeva potisnuta

obrtnicka potreba za tim proizvodima. Slic¢no Jje bilo i1 s nekim drugim



obrtnickim proizvodima =za koje Jje nestajala potreba 1ili Jje njihovu
izradu preuzimala industrija. Ugrozeni su na slic¢an nac¢in bili 1
kovac¢i 1 potkivaci konja.

Tkalci su bili ugrozZeni otvaranjem velike predionice 1 tkaonice u
Dugoj Resi 1 Varazdinu vel pocetkom XX stoljec¢a pa su ve¢ pred rat, a
pogotovo u meduratnom razdoblju, brojno zatvarali obrte. Neki su
nastojali mehanizirati svoju proizvodnju i1 specijalizirati se =za
odredene vrste tkanina. NajduZe su opstali obrtnici na selu u kuénom
obrtu. Krojac¢i su se odrzavali otvarajué¢i specijalizirane modne salone
ili radionice za popravak odjece. Krznari su pak propadali, jer su
seljaci umjesto kozZnatih kaputa sve vise kupovali suknene konfekcijske
kapute tako zvane hubertuse ,koje Jje najvise proizvodila varazdinska
tvornica i bili su na glasu po svojoj kvaliteti.

Mesarima je konkurirala industrija suhomesnatih proizvoda pa su
se usredotoc¢ili uglavnom na prodaju svijezeg mesa 1 tako dosta dobro
odrzali. Pekarima se konkurencija Jjavila uglavnom u meduratnom
razdoblju, pa i oni mehaniziraju proizvodnju i1 nastoje se organizirati
kao manufakturna proizvodnja. Slasticare se pak u meduratnom razdoblju
ugrozavale tvornice keksa i kandita.

Najuspjesnije su se konkurenciji odupirali stolari tako Sto su
osnovali najprije kreditnu, a =zatim 1 proizvodnu =zadrugu, imali su
zajednicka skladista robe te izvozili u okolne =zemlje. Stolari su
takoder bili vrlo brojna obrtnic¢ka skupina i uz njih je bilo i drugih
obradivac¢a drva- parketara, bacdvara, izradivaca kefa, metli, Stapova,
kosara i sli¢no te su i oni neke svoje proizvode izvozili i na okolna
trzista. Ali svi su oni bili ostatci =zanata koji su postepeno
nestajali, bilo da su bili potisnuti s trzista industrijskom robom ili
je nestajala potreba za njihovim proizvodima.

Istovremeno se javljaju neki novi obrti. Neki od njih su bili i
posve novi, a neki granié¢ni s industrijom. Javljaju se i nove
profesija kao na primjer zubni tehnicari i ljekarnici, koji su ujedno
bili 1 kozmetic¢ari, higijenic¢ari 1 proizvoda¢i 1 prodavaci raznih
kemikalija, Sto je u Obrtnickom vjesniku iz 1912 objasSnjeno ovako: »
Razvojem prilika pojavljuju se i nove obrtne grane. Mnogo se toga
mijenja. Jedne grane propadaju i izumiru, druge se dizu 1 sve vecéma

ustaljuju. Medu ovim potonjima pojavljuje se 1 zubotehnicarski



obrt..Ljekarni¢ki se obrt provodi u ovom okruzju ponajviSe uzorno
tako..da se mogu mjeriti sa prvim takvim poduzeéima izvan granice.» °
Medu novim =zanatima koji su «ojacali» bili si 1 mehanicari.
Mehanic¢ka roba je uglavnom Dbila uvozna, a prodavali su Jje obrtnici
srodnih struka-oruzari, puskari ili opticari 1 svi su oni bili ujedno
i serviseri. Vremenom se Jjavljaju 1 domac¢i proizvodac¢i obrtnici
jednostavnijih proizvoda 1l1li =zanatlije =za popravak mas3ina o cemu
govori Izvijesta] zagrebacke TOK za 1910 slijedeée: « Mehanicarski obrt
je poceo nasuprot drugima u posljednje dvije godine izvanredno
ojacavati te spada medu grane koje zapravo nemaju mrtve sezone. Sve
veta uporaba gospodarskih, Sivac¢ih i pisa¢ih strojeva, automatickih
glazbala, kotura i automobila drZe znatno privredu ovog zanata te mu
osigurava lijepu  buduénost.» Slic¢na se perspektivna buduénost
ukazivala 1 tiskarskom obrtu, knjigovezama, obrtnicima mjernih
instrumenata pa i1 bravarima koji su mehanizirali svoje radionice ili
se preustrojili na izradu metalne pletene robe, ograda pa 1
jednostavnijih strojeva ili se usavr$avali u svojem Dbravarskom
umijec¢u. Takvi su bili i oruzari koji su usmjeravali svoju djelatnost
na proizvodnju 1 odrzavanje mjernih instrumenata. Medu novim obrtima

su bili i fotografi, ali su njih ugrozZavali amateri.

Posebnu skupinu ¢inili su obrti vezani uz gradevinarstvo,
naro¢ito novogradnje- tesari, zidari, djelomicno i stolari i
gradevinari, odnosno svi oni koji su na neki nac¢in sudjelovali u
izgradnji novih kuc¢a. A gradevinarstvo Jje pak u cjelini ovisilo o
op¢éim gospodarskim prilikama. U privredno konjunkturnim godinama su
dobro poslovali, a u kriznim loSe i1 propadali.

NajviSe obrtnika bilo je u preradi hrane 1 pic¢a. Medu njima su
najbolje poslovali gostionic¢ari i njihov je obrt imao posebno dobre
uslove u meduratnom razdoblju, kad se poleo razvijati turizam pa se
razgranjuje i Siri u vise smjerova. Uz uobic¢ajene gostionice povecava
se broj restorana, hotela i kavana. U manjim mjestima Jje dugo zadrzan
stari tip gostionica koje su nudile hranu, pi¢e pa i smjeStaj gostima
i bile konac¢ista kao Sto su to bile stolje¢ima. Uz njih su egzistirale

i «kuéne kuhinje», ali c<cesS¢e kao nadri obrt. Svi obrti wvezani uz
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prehranu bili su u svojem djelovanju vezani uz cijene poljoprivrednih
proizvoda, ali i za razvo] agrarne industrije ¢iju su konkurenciju
morali savladavati od mlinara do pekara, slasticara 1 proizvodaca
alkoholnih pi¢a i pjenice ili kvasca. Oni su svi ovisili o
poljoprivredi bilo da su kupovali ili proizvodili polu sirovine ili
su prodavali svoje proizvode i usluge seljacima 1 drugim obrtnicima
kao polu sirovine. I seljaci su sve viSe kupovali industrijske polu
sirovine koje su proizvodili za njih obrtnici. UsavrSavanjem
poljoprivredne proizvodnje neki su proizvodi postali izlisni ili su
zamijenjeni industrijskim, Sto se posebno odnosilo na poljoprivredne
alatke.

Nac¢in proizvodnje i zZzivota se postepeno mijenjao i promjene u
obrtnickoj proizvodnji i strukturi obrtnickog staleZza intenzivirane su
ve¢ pocetkom stolje¢a 1 predratno vrijeme, a naroc¢ito u meduratnom
razdoblju. Razvojem mehanizacije 1 industrijske proizvodnje neke su
obrtnicke djelatnosti is¢ezavale postepeno bilo da su Dbile
potiskivane jeftinijom industrijskom robom bilo da su postale izlisSne
o Cemu slikovito govori IzvjesStaj zagrebacke TOK slijedece: «U raznim
obrtnim granama bivaju svake godine tezi uvjeti opstanka. Medu takve
spada poimence lonc¢arski, tkalacki, klobucarski obrt koji sve vise
propadaju pod pritiskom tvornic¢ke utakmice te im poslovanje prelazi
postepeno u djelokrug trgovaca. Coharski, karikarski i sapunarski a i
ceSljarski obrt nisu daleko od posvemasnjeg isc¢eznuca, dok slaboj
budu¢nosti ide u susret 1 pojasarski 1 turpijarski obrt, ako se
strojevno ne preurede. Jednom zagrebackom pojasaru osiguran je 1909.
opstanak drzZzavnom potporom u obliku strojeva, Sto glede dvaju
turpijara unato¢ Zivog nastojanja komori na Zalost nije poSlo za
rukom.» Taj Jje proces preustrajanja obrta i promjena njegove strukture
jos 1intenziviran u meduratnom razdoblju, opterecen istim potrebama i
problemima, ali 1 novim ekonomskim i politic¢kim poteskoc¢ama globalnih
razmjera.

U Dalmaciji, Istri i1 Rijeci, koja su podrucja prema dualistickom
ustrojstvu Austro-ugarske pripadali austrijskom dijelu drzave ili
izravno ugarskom, bilo Jje ustrojeno nekoliko posebnih trgovacko-
obrtnickih komora, a obrtnici u njima su djelovali prema lokalnim

mogué¢nostima, jos viSe optereé¢eni problemima kao i u ostalim



hrvatskim pokrajinama. Na tim je podruc¢jima bilo obrtnika uglavnom u
vecim gradovima, radili su za zadovoljenije potreba mjesnog
stanovnistva i bili s =znatno malobrojniji nego u kontinentalnim
krajevima. Takoder Jje bilo 1 specifiénih obrta, ali 1 viSe kuéne
radinosti kojom su uglavnom seljaci tih podrucd¢ja podmirivali svoje

potrebe.

Dalmacija je u Austro-Ugarskoj drzavi ostala podredena
austrijskom zakonodavstvu i upravi pa i u gospodarskim odnosima sve do
propasti austro-ugarske drzave. U Rijeci je bio posebna organizacija
komunalnog tipa sa samoupravom i bila je izravno podredena vrhovnisStvu
ugarskom dijelu drzave. Istra Jje takoder u predratnom razdoblju
potpadala pod ingerenciju 1 zakonodavstvo austrijskog dijela drzave
kao 1 Dalmacija i bila povezana sa slovenskim pokrajinama u tako
zvanoj Primorskoj oblasti. ObrtnisStvo je u tim podruc¢jima takoder bilo
razvijeno te je djelovalo uglavnom u gradovima i kao kuéna radinost na
selu. U Dalmaciji su sve do propasti Austro-Ugarske drzave djelovale
su tri trgovacko obrtnicke komore: Zadarska, Splitska i Dubrovacka,
koja Jje obuhvac¢ala i Boko-kotorsko podru¢je. Rijeka Je svojim
«sotocomuni» dobila svoju komoru. U Istri je bilo takoder nekoliko
komorskih podrucja.

Obrtni¢ka kao 1 industrijska djelatnost na tim priobalnim
podruc¢jima odvijala se odvisno o domad¢im potrebama i moguénostima tako
da je koristila uglavnom domace sirovine 1 razvijala se najviSe kao
sirovinska industrija. Izuzetno Jje na rijeckom podruc¢ju prevladavala

preradivacka industrija, zbog uvoza sirovina preko rijecke luke.

U meduratnom razdoblju je razvoj ekonomsko-socijalne strukture
obrta u pokrajinama Hrvatskoj i Slavoniji nastavljen uglavnom onim
tokovima kojima je bio usmjeren i u predratno vrijeme s time da se u
tom razdoblju mogu razlikovati, kao i u cijelom gospodarskom razvoju
tog vremena, tri etape: razvoj u 20-tim godinama, razdoblije opce
gospodarske krize pocetkom 30-tih godina i1 zbivanja od sredine 30-tih
godina do kraja tog desetljec¢a, odnosno do pocetka drugog svjetskog
rata. Budu¢i da nema statistickih podataka o obrtu s pocetka 20-tih

godina razvoj obrtnic¢ke djelatnosti i strukture obrta moze prati od



sredine tog razdoblja. Prema statistikama zagrebacke TOK iz 1925. na
podruc¢ju te komore bio je registriran 6.914 obrt od kojih ¢ak 6.731 u
gradovima, a samo 183 u ostalim manjim mjestima, koja nisu imala
status grada. Sveukupno je ne agrarna privreda na podrucju te komore

bila slijedeca:®

A
GRADOVI OBRT TRGOVINA INDUSTRIJA NOVCARSTVO
ZAGREB 4,344 4,831 329 115
VARAZDIN 611 322 21 4
KARLOVAC 561 435 41 8
BJELOVAR 401 296 21 8
SISAK 335 253 11 1
KOPRIVNICA 290 161 8 4
KRIZEVCI 188 81 5 3
PETRINJA 184 88 4 3
ukupno i
sveukupno 6,914 6,467 440 146
OBRT
PODRUZNICE 1925 1926 1927
ZAGREB 4,341 5,261 5,545
BAKAR ? 89 84
BJELOVAR 401 469 529
KARLOVAC 561 651 717
KOPRIVNICA 290 346 375
KRIZEVCI 188 265 245
PETRINJA 184 248 241
SENJ ? 115 126
SISAK 335 403 434
SUSAK ? 379 397
VARAZDIN 611 721 742
UKUPNO GRADOVI 6,911 8947 9435
VANJSKI SREZOVI ? 12,21 13,25
SVEUKUPNO 6,914 21,15 22,67
Tablica pokazuje da Jje u odnosu na predratno razdoblje na

zagrebackom komorskom podruc¢ju neposredno iza rata broj obrtnickih
radnja smanjen za skoro 30 posto. Ali da se obrt opet brzo oporavlijao,
govori 1 c¢injenica da je ve¢ 1927. na istom komorskom podruc¢ju bilo
22.682 obrtnicke radionice, Sto Jje Dbilo oko 5.000 +wvise nego
1910.godine.Do 1930 povec¢anije Jje iznosilo jo$ 20 posto. Istovremeno je
za cijelo to razdoblje bila znacajna fluktuacija ,odnosno zatvaranje

obrtnic¢kih radnji i otvaranje novih .Iako je u tom procesu bilo wvise

6 Izvjestaj zagrebatke TOK za navedenu godinu



otvaranja novih nego =zatvaranja obrtnic¢kih radnji, on pokazuje i

nestabilnost obrtni¢kog poslovanja, zestoku konkurenciju medu samim
obrtnicima te obrt kao izlaz iz krize pojedinaca visSe nego
restrukturiranje obrtnic¢kih djelatnosti. Znacajno Jje da u cijelom
razdoblju sve do kraja 30-tih godina, usprkos gospodarske krize, nije

bitnije smanjen broj obrtnickih radnji u cjelini, ali Jje povedan broj

promjena i1 radionica s manjim brojem pomo¢nika, odnosno bez pomoé¢nika.
To pokazuje da obrt nije isSao u pravcu okrupnjivanja 1 prelazenja u
manufakturna poduzec¢a, iako je na smanjenje broja pomoénika djelovalo

i uvodenje mehanizacije u obrtni¢ku proizvodnju. Svi ti pokazatelji

navode na zakljucak da Jje obrt i u meduratnom razdoblju bio uglavnom
na rubu egzistencije. S obzirom na strukturu obrta po strukama takoder

nije bilo znatnijih razlika u odnosu na predratno razdoblje u cjelini,

s time da su neke vrste obrta nestale

najbrojniji obrtnici odjevnih predmeta i1 obuée te stolari i

,a druge nastajale.

I dalje su

zivotnih

namirnica, naime robe Siroke potrosSnje namijenjene osobnim potrebama

ljudi ,te obrta wvezanih wuz gradevinarstvo, 3&to pokazuju IzvjeScéa

zagrebacke zanatske komore kako pokazuje slijedeca tablica:

BROJ OBRTNICKIH RADIONICA NA PODRUCJU ZAGREBACKE ZANATKE

KOMORE

1934 1938
/rstaobrtnicke OSTALI OSTAL
ljelatnosti ZAGREB GRADOVI SREZOVI ukupno ZAGREB GRADOVI SREZOVI UKUPNO
Obrtnika Radnika obrtnika radnji obrtnika Rad Obrtnika radnji obrt radnji obrt Rad obrt radnji  obrtnik

Sradevinari i uz
ljih djelatnost. 902 1,248 447 535 1,249 1,41 2,598 3,19 933 1,31 427 520 1,282 1,39 2,642 3,225
reradivaci
bradivaci koze 685 706 494 498 2,413 2,42 3,592 3,62 782 785 566 566 2,765 2,77 4,113 4,116
rerada i obrada
“ekstila 1,037 1,082 455 464 957 966 2,449 251 1,071 1,11 453 463 930 932 2,454 2,509
rerada i obrada
(ovina i mehanicari 341 423 202 248 1,842 2,13 2,385 2,8 342 417 185 238 1,808 2,05 2,335 2,707
’rerada plemenitih
Aetala i sli¢no .
| 137 185 57 83 70 84 264 352 135 170 52 71 66 83 253 324
iveZari i prerada
ivotinjskih ostat. 590 640 365 402 2,825 3.020 3.780 4,06 532 579 313 350 2,298 2,45 3,143 3,387
drvodjelci 482 496 319 332 2,038 2,06 2,839 2,89 472 481 339 378 2,339 2.360/ 3.150/ 3,219
’rerada papira
| lipenke 111 163 39 52 42 43 192 258 108 119 50 61 29 35 187 215
Jsluzni zanati 593 576 243 249 441 443 1,237 1,27 509 519 223 223 630 630 1,362 1,372
)stalo 347 340 119 186 983 1.1 1,449 1,63 362 416 373 252 1,208 1,34 1,843 2,005
Jkupno 5,185 5,859 2.740/ 3,05 12.860/ 13,7 20,79 226 5,246 591 2,881 3,12 13,34 14 21,48 23,07



Na podruc¢ju osjecke TOK koja je obuhvac¢ala dio Savske i Drinske
banovine bilo je dosta obrtnika pogotovo u prehrambenoj djelatnosti i

poslova uz nju vezanih kako pokazuje slijede¢i IzvjesStaj za 1930

godinu

BROJCANO STANJE TRGOVACA | OBRTNIKA NA PODRUCJU OSJECKE TOK 1930.GODINE
GRADOVI ILI SREZOVI TRGOVCI SITNICARI OBRTNICI VOZARI GOSTIONICARI-UKUPNO
OSIJEK 459 126 1,278 46 160 2,069
GRADOVI U SAVSKOJ BANOV. 359 85 1,062 74 122 1,695
SREZOVI U SAVSKOJ BANOV. 806 902 6,835 482 855 9.880/
UKUPNO 1,617 1,113 9,175 602 1,137 13,644
GRADOVI U DRINSKOJ BANOV. 387 125 1,129 179 173 1,993
SREZOVI U DRINSKOJ BANOV. 408 358 3,232 222 346 4,566
UKUPNO 795 483 4,361 401 519 6,559
SREMSKI KARLOVCI 50 2 137 47 14 250
SREZOVI TOG PODRUCJA 747 393 3,837 452 418 5,827
UKUPNO 797 395 3,974 499 432 6,077
GRAD ZEMUN 205 105 507 106 121 1,044
SVEUKUPNO 3,394 2,096 18,017 1,608 2,209 27,324

Problemi u strukturi obrta i na tom komorskom podruc¢ju bili su
jednaki onima na zagrebackom: ugrozenost nekih obrta Jjeftinijom
industrijskom robom pa su neki 1 propadali wuslijed toga Sto se
pokazuje u velikom broju promjena obrta. U ostalom takva je bila slika
i na drugim Jjugoslavenskim podruc¢jima pa su promjene u hrvatskim
prostorima iznosile samo oko 20 posto jugoslavenskog. Neki su zanati
propadali, a drugi napredovali kao na primjer zanati vezani uz usluzne
djelatnosti poput frizera i brijac¢a zbog promjena mode i $isanja na
kose na kratke frizure, dok su Sesirdije propadali zbog nove mode-

nodenja kapa i1li bez SesSira, zbog nove mode frizura.

Obrtnistvo Jje ovisilo i o obrtnickom Skolstvu, odnosno o©
obrazovanju ucCenika za razne vrste zanata. Posebnim odredbama Obrtnog
zakona odredeni su odnosi poslodavaca prema nauc¢nicima-3Segrtima i
zanatskim pomoénicima-kalfama pri Obrtnim oblastima, koja Jje Dbila
nadleZzna u svim kasnijim eventualnim sporovima. Ukoliko nije bilo
moguce sklapanje takvih ugovora pri obrtnim vlastima sklapani su pred
opéinskim poglavarstvima Sto Jje takoder osiguravalo njihovo Jjavno-
pravno obiljeZzje. Prema tim ugovorima po slovu obrtnog zakona 3Segrti

su bili relativno dobro =zastié¢eni. Obrtnik Jje 1imao osim strucénog



poducavanja Segrta 1 pravo na moralni odnosno odgojni nadzor nad
uC¢enicima i1 mjerama zastite, Sto je takoder bilo detaljno opisano.
Ali u svakodnevnom zivotu obrtnici su c¢esto koristili upravo ta prava
nad ucenicima tako da su ih koristili za razne poslove u kuc¢anstvu i
druge raznovrsne poslove pa 1 na udtrb upué¢ivanja u obrazovanje te je
odnos obrtnika i Segrta kao i kalfi bio c¢esto predmet rasprava u
javnosti pa i obrtnih vlasti. Skolovanje ucenika bilo je individualno
i oskudno i sastojalo se promatranju Segrta kako radi njegov majstor
kod kojeg je ucio =zanat bez teorijskog pa i praktic¢kog upoznavanija
zanata 1 stoga je spremnost Segrta za praktic¢an rad ovisila uglavnom o
znanju majstora kod kojeg Jje ucio i njegovo]j volji da poduc¢i svojedg
Segrta. Stoga obrazovanost Segrta kada su zavrdili naukovanje bila
vrlo razlic¢ita 1 oni su nastavili lutati u potrazi za poslom c¢esto od
majstora do majstora 1 tako dopunjavali spretnost u radu. Takvo
Skolovanje bilo Jje wuobic¢ajeno od cehovskih vremena do pocetka XX
stoljeca.

Ugovori o naukovanju sklapani su napismeno izmedu obrtnika i
roditelja kao po tradiciji Jjos§ u 19.stolje¢u 1 posebno naucénicko
Skolstvo razvijalo se postepeno istom od pocetka 20-tog stoljecla.
Obrtni =zakon Jje predvidao i otvaranje =zanatskih Skola, ali njih je
bilo malo i samo u veé¢im mjestima odnosno gradovima. Zakonom Jje bilo
predvideno i organiziranje posebnih tecajeva u onim opéinskim mjestima
u kojima nije bilo Skola, ali su op¢ine morale same financirati takve
oblike nastave Segrta pa su izbjegavale izvrSavati obaveze. Stoga je
problem Segrtskih Skola i1 tecajeva bio aktualan stalno kao o i znanja
i zvanja koje su one pruzale. U meduratnom razdoblju nastojalo se
putem Obrtnog zakona srediti i obrtni¢ko 3kolstvo u c¢emu je posebnu
zaslugu imalo osnivanje i rad Obrtnidke 3kole kasnije nazvane Skole

za obrt i industriju.

Godine 1934 obznanjena je posebna uredba o ucenic¢kim Skolama
i po toj uredbi bio je pripremni razred s 8 sati nastave i redovni
razredi s 18 sati nastave tjedno. Razredi su razvrstavani u po
strukama ,a u onim mjestima gdje nije Dbilo dovoljno ucenika
uvrsStavani su ucenici srodnih struka, a dijeli su se u dva osnovna

smjera; =zanatski u trgovacki. Svi su razredi imali predmete opceg



usavrsavanja koji su bili iz pismenosti, matematike i crtanja.
1938 polozeno Jje u toj 8Skolskoj godini 7.701 wucCenika strucne

ispite, 1 673 majstorska ispita iz dvadeset =zanatskih struka.’

U meduratnom razdoblju su Istra, Rijeka 1 Kvarnerski otoci
pripali drZzavi Italiji pa su bili odvojeni od hrvatskih politic¢kih
i gospodarskih problema. U Jjugoslavenskim okvirima ostala Je
Dalmacija koja Jje bila administrativno gospodarski podijeljena u
dvije komore- splitsku i dubrovacku TOK. Zanatskih radnji bilo je
kao i u predratno vrijeme najvise u gradovima, a od njih oko 5o
posto u Splitu i Dubrovniku. Manjih obrta bilo je i1 po selima 1 to
uglavnom gostionica 1 duc¢ana prehrambenih proizvoda c&esto zajedno
.Bilo je neSto 1 onih struka koje su Dbile vezane uz potrebe
poljoprivrede poput kovaca, potkivac¢a konja 1 magaraca, kolara,
ba¢vara, mlinara zitarica 1 ulja i slic¢no. Usprkos svih teSkoé¢a 1
na podruc¢ju Dalmacije je u 20-tim godinama povecan broj obrtnik pod
istim uslovima kao i ostalim hrvatskim pokrajinama kako pokazuje

tablica:?®

UKUPAN BROJ OBRTNICKIH RADNJI NA PODRUCJU SPLITSKE TOK PO
SREZOVIMA 1929.GODINE

KONCESONIRANI ZANATSKI | SLOBODNI

MJESTA ZANATSKI OBRTI  OBRTI KONCESIONIRANI  OBRTI

1923 1929 1923 1929 1923 1929 1923 1927
SPLIT 1,145 1,438 812 1,038 1,957 2,416 2,81 3,55
SUPETAR 96 247 148 154 244 401 387 507
HVAR 246 263 102 107 594 310 425 552
SINJ 146 200 223 248 369 448 530 741
MAKARSKA 150 193 219 280 369 473 384 524
METKOVIC 70 96 75 74 145 170 197 262
IMOTSKI 112 120 120 126 232 246 447 634
KNIN 245 292 271 317 516 609 752 870
SIBENIK 343 438 261 297 604 735 630 895
PREKO 32 84 60 80 92 144 47 144
RAB 1 46 18 50 19 90 19 97
BENKOVAC 54 96 101 147 155 243 157 313
BIOGRAD
NA MORU 0 25 0 12 0 37 3 72
UKUPNO 2,746 3,638 2,41 2,93 5,296 6,322 6,79 9,16

Budu¢i da nije bilo do pocetka 3o0-tih godina nikakvih

ogranicenja za otvaranje obrta i u Dalmaciji su c¢esto nezaposleni

7 Izvjestaj zanatske komore za 1933.g.
8 Izvjestaj TOK za splitsko podrugje za 1929



kvalificirani, a ponekad i1 nekvalificirani, radnici s nesto kapitala
otvarali obrtni¢ke radnje 1 ponekad uspjeSno a ponekad neuspjesno
poslovali. NajviSe je bilo malih radiona do 10 radnika te su ¢&¢inili
pribliZno 85 posto svih obrtnic¢kih radionica, a s manufakture od 10-
50 radnika ¢inile su po statistikama Inspekcije rada jednu petinu tog
broja. I u Dalmaciji wvelika fluktuacija u prijavama 1 odjavama ka 1
promjene u vrstama proizvodnje , a Sto je ostalo znacajno 1 za 30-te
godine. Sve to pokazuje nesigurnost obrtnic¢kog poslovanja, odnosno
obrta kao djelatnosti, koja Je takoder Dbila 1 prolazna pomocl
nezaposlenima u egzistencijalnom snalazenju.

Na podruc¢ju juzZne Dalmacije bilo je pod kraj 20-tih godina prema
izvjeStaju TOK ukupno 966 obrtnic¢kih pothvata, od kojih u dubrovackom
srezu 645 zanatlija, a u korculanskom 321. Medu tim radnjama
prevladavale su gostionice, ¢esto bez konac¢ista, zatim trgovine i
znatno manje proizvodni obrti kako pokazuje slijedeca tablica:?

PODUZECA U DALMACIJI PREMA IZVJESTAJIMA INSPEKCIJE RADA ZA RADNICKU KOMORU 1925

RADNIKA
VISE
STRUKA proizvodnja DO 10 11-20 21-50 51-100 100 UKUPNO Radnika
Prvotna produkcija 1 1 2 1 1 6 266
na

koze i koznih izradevina 6 0 1 0 0 7 66
kamena i zemlje 52 18 15 3 9 97 3,715
obrada metala i kovina 38 0 2 0 0 40 113
masina,aparata i instrumenata17 1 1 0 1 20 256
drvene robe 58 1 1 0 0 60 275
Tekstila 12 2 3 0 0 17 146
Tapetari 2 0 0 0 0 2 6
Odjece 46 0 1 0 0 47 145
Papira 1 1 0 0 0 2 19
hrane i

slastica 134 8 7 8 2 159 1,493
gostionice i kréme 7 0 4 0 0 11 175
Kemijska 8 5 3 0 4 20 1,568
Gradevinska 2 2 13 3 1 21 716
graficki obrti 4 5 1 0 0 10 131
Elektrane i toplane 9 2 4 0 0 15 182
Sabiranje poljprivrednih plodova0 0 1 1 1 3 240
Trgovine 9 1 1 1 1 13 5
novani i osiguravajuci zavodi 1 1 0 0 0 2 364
Ukupno 407 48 60 17 20 552 9,877

U 30-tim godinama Jjenjavanjem gospodarske krize s ©pocetka

desetljeta, sredinom tih godina nastavljen Jje trend ©povecanja

? Izvjestaj radnicke komore , Split 1927.



obrtnic¢kih radnji pod istim uslovima kao 1 u 20-tim godinama, a 3to
znac¢i 1 s wvelikom fluktuacijom. Znacajan razlog relativno slabe
obrtnicke razvijenosti u tom priobalnom hrvatskom podruc¢ju bila Jje
slaba povezanost za industriju, zbog njenog sirovinskog obiljeZzja. Za
obrtnicku 1 uopcé¢e zanatsku djelatnost u cijeloj Dalmaciji znacajna je
konstatacija 1z IzvjeStaja radnic¢ke komore u Splitu za 1929 da sve
viSe nestaje srednji obrtnic¢ki sloj te da «.. vele industrija sve vise
zauzima maha dok male industrije /obrtnicka/ sve vid3e opada ne u svim
granama niti wuvijek Jjednako, ali u veé¢ini slucajeva.» To se nije
toliko primjec¢ivalo ni u strukturi ni broju obrtnic¢kih radnji koliko u
smanjivanju poslovanja i snizenju zivotnog standarda 1 obrtnika i
njihovih pomoénika, koji je c&esto bio na rubu golog prezivljavanija,
kao wuwostalom i u sjevernim hrvatskim podruc¢jima. Obrti su bili
uglavnom mlinovi za Zitarice i masline, vinarije, obrti uz kamenolome
i manji kamenolomi po otocima te nes3to u usluZznim djelatnostima.
Gradevinske sirovine-cement kao i lapor izvoZeni su 1 nisu pridonosili
razvoju gradevinarstva u Dalmaciji, a ni pomorstva.

U Dalmaciji Jje u meduratnom razdobliju bilo viSe obrtnic¢kih Skola

kako pokazuje tablica za 1930..godinu'®

ZANATSKE SKOLE

VRSTA SKOLE MJESTO | G.ONIVANJA VRSTA ZANATA
br.
kovinarski  Drvodjelski gradevinski Umijetni¢ki ostali-brija¢i  Razreda

mesari,slasticari s diplomom
OPCA ZANATSKA  SPLIT- 1890 167 38 22 12 22 4 11
ISTO SIBENIK 1910 24 34 7 24 3 5
ISTO SINJ 1920 8 10 1 9 1 2
ISTO TROGIR 1928 17 0 6 2 3
ISTO SELCE 1908 3 5 31 0 4 3 3
ZANATSKO-TRGOVACKA-SPLIT 0 0 0 0 0 3 7

U Banovini bilo je vise obrtnic¢kih skola svih struka, a u Zagrebu

je bila posebna Skola za obrtnike.

U skladu s nastojanjima da se prezentira i unaprijedi obrtnicka
djelatnost bilo je nastojanje komora da se osuvremeni obrtnicka
djelatnost povezivanjem s industrijskom djelatnosti kao njezin dodatak
na Sto Jje ukazano ve¢ pocetkom stolje¢a u Obrtnickom vijesniku
slijede¢im rijecCima:» Uprilicenjem obrtnih izlozbi nastoje moderni

narodi da predoce svijetu svoju industrijsku snagu, a ujedno nastoje da

10/isto



tim sredstvom uzdrze budnom djelatnost industrijsku djelatnost u zemlji
i da je ponukaju na daljnje pregnuée u naprednom pravcu.Malom obrtu je
omogué¢eno da sudjeluje u tom opc¢em takmic¢enju, osobito korisno uporabom
onih elementarnih pokretnih sila, koje je c&ovjec¢ji duh znao podloziti.
Mislimo tu na motore tjerane parom 1 munjinom. Kraj toga opaZamo da one
grane malo obrta koje se po svojem znacaju mogu i1 umjetnickom pravcu
usavrsiti, doista u tome pravcu snazno i krecu.» te smatraju da upravo

treba u tom pravcu i poticati obrtnic¢ko Skolstvo.

OBRTNICKE STALESKE ORGANIZACIJE

Brojne poteSkoé¢e u borbi za opstanak s konkurencijom industrije s
jedne strane i nadri obrtom s druge potaknule su obrtnike da se jos u
predratno vrijeme organiziraju u svoje staleSke organizacije .0Osim
toga, poslije Jje ukidanja cehova, obrtnici su ostali bez krovne i
zadtitnicke organizacije, ali 1 struéne u kojoj bi raspravljali
probleme svojeg staleza 1 struke. Pri tome se kod obrtnika kao 1 kod
seljaka javio 1 nacionalni faktor u njihovu organiziranju pa se u
hrvatskim zemljama javljaju 1 obrtnicke organizacija prema nacionalno’

pripadnosti, odnosno hrvatske i srpske obrtnicke organizacije

Najstarija organizacija hrvatskih obrtnika u pokrajinama
Hrvatskoj i Slavoniji osnovana poslije ukidanja cehova bio je Obrtni
zbor osnovan 1894 godine. Obrtni zbor u svojem izvijesStaju iz 1895.
istice potrebu ujedinjenija obrtnika :»Samo onda kada se domac¢i obrtnici
sloze, oni ¢e moc¢i svojom slogom odstraniti posrednike, koji im skoro
najvec¢i dio privrede oduzimaju, oni ¢e si moé¢i pribaviti za uspjesSniju
proizvodniju savrSenija pomagala rada, oni ¢e mo¢i osvojiti proizvodno

tlo, da 1z njega izvuku korist, iz kojega danas toliki milijuni iz



zemlje odlaze, oni ¢e mo¢i sebi 1 svojoj domovini povoljnije
blagostanje.» Tijekom vremena Obrtni zbor Jje vodio zZestoku, ali 1
nedostatnu kampaniju protiv prodora industralizacije 1 za ocuvanje
interesa malih obrtnika i u tom okviru i njihovih pomoénika radnika,
mada ponekad i na usStrb radnika kao na primjer negodovanije u povodu
donoSenja zakona o zdravstvenom osiguraniju radnika. U tim nastojanjima
da oc¢uvaju interese sitnih obrtnika povremeno se Jjavljaju sukobi s
prodorom industrijskog kapitala u obrt pa i sa manufakturama.

Uz Obrtni zbor osnovan Jje 1908. Savez hrvatskih obrtnika,

koji je u 2o0-tim godinama otvorio svoje podruznice i u Dalmaciji, te

u Bosni i Hercegovini. Taj je Savez osnovan s ciljem da okuplja
obrtnike hrvatske narodnosti i da 1h organizira za promicanija
staleskih 1 nacionalnih interesa. Neposredni povod njegovom
osnivanju bio Jje pritisak uvezene robe iz drugih dijelova

Monarhije, konkurencije nadri obrtnika, ali i zbog suprotstavljanja
radnic¢kim posebno socijalistic¢kim sindikatima, koji su u to vrijeme
znatno ojacali i poceli okupljati 1 obrtnic¢ke radnike-kalfe ©pa cak i
Segrte. 0d pocetka svojeg djelovanja Savez hrvatskih obrtnika bio Jje
vrlo aktivan pa 1 agresivan u sukobu sa sindikatima, a takvo Je
djelovanje nastavio i u meduratnom razdobliju, te Jje nastojao
organizirati 1 obrtnic¢ke pomoénike u posebne sekcije Saveza. U
predratno vrijem bilo je u hrvatskim pokrajinama mnogo obrtnika i Savez
je nastojao najprije da ih pridobije u svoje organizacije pa Jje isticao
niz zahtjeva za zadtitu obrta: od zahtijeva za novim Obrtnim zakonom do
ostrih  sukoba sa sindikatima oko prava svojih namjesStenika iz radnog

odnosa.

Uz Savez Hrvatskih obrtnika koji Je i u meduratnom razdoblju
aktivno nastavio svoje djelovanje osnovano Jje 1920. Medustrukovno

vijece , a proradilo je 1921 pod okriljem Saveza hrvatskih obrtnika kao



samostalna obrtnic¢ka organizacija. Njegovi <&lanovi bile su obrtnicke
organizacije Saveza hrvatskih obrtnika i one koje su Zeljele samostalno
se uc¢laniti u njega. Uloga Medustrukovnog vijec¢a bila je prema opisu u
Obrtnic¢kom vijesniku iz 1928 slijedec¢a:» Ovo Jje vijele zvano da osniva
naroC¢ite sekcije, koje su sebi wuzele u zadata promicanije staleske
svijesti 1 wuzajamne snosSljivosti, prosvijed¢ivanje svojih <¢&lanova u
strukovnom smjeru, te konac¢no da osniva ustanove koje izravnavati
medusobne sporove, namjeStati radnu snagu i sli¢no. Njegovo e
djelovanije ustanovljeno narocitim pravilnikom i polje rada veliko.», a
u tom polju rada Jje bilo rjesavanje raznih pokreta pa 1 radnickih
Strajkova. Tijekom vremena Medustrukovno vijec¢e Jje djelovalo usporedo
sa Savezom obrtnika, i u tom djelovanje Je povremeno bilo 1

razilazenije.

U meduratnom razdoblju Savez hrvatskih obrtnika nastavio je svoje
djelovanije kao stalesSka organizacija s konzervativnom politic¢kom orijentacijom, mada
se ogradivao od politickog djelovanja. Sredinom 20-tih godina Savez Jje 1mao
pribliZzno 6.000 ¢lanova Sto Jje Dbilo oko 10 posto svih obrtnika. Imao Jje
sjediste u Zagrebu i 117 podruznica, po ostalim hrvatskim pokrajinama a i u Bosni i
Hercegovini medu hrvatskim obrtnicima. Do kraja 20-tih godina udvostrucen je broj
¢lanova 1 poveéan broj podruznica. Imao je i svoje glasilo—-Cortnicki vjesnik.
Savez je imao svoj dosta brojan Upravni odbor 1 sekcije za pojedini struke. Po
uzoru na radnicke sindikate osnovan je Medustrukovni odbor sa strucnim odsjecima
putem kojih se nastojalo povezati obrtnike i njihove pomoé¢nike u zajednicke
organizacije 1 tako se suprotstaviti radnickim sindikatima. Godine 1925.
organiziran Jje putem Nezavisnih sindikata pokret =za poviSenje radnickih
nadnica, a obrtnic¢ki Medustrukovni odbor Je organizirao "pokret za
snizavanje radnic¢kih nadnica". U okviru zagrebacke i osjecke TOK postojao je
do osnivanja =zanatske komore poseban Obrtnic¢ki odsjek koji Jje raspravljao

probleme iz obrtnistva, imao je svoje pododbore i obranic¢ki sud. Savez



hrvatskih obrtnika djelovao je gotovo kao paralelna institucija Obrtnickog
odsjeka raspravljajuéi o svim obrtnic¢kim "staleSkim" problemima i wvodio
svojevrsnu stalesku politiku kao posebne ekonomsko-strucéne grupacije. Posebno se
njegovo vodstvo angaziralo prilikom izrade novog obrtnog =zakona iznosecdi
svoje prijedloge i1 zahtjeve. Pratili su obrtnic¢ko zakonodavstvo kao i radnicko te
pozvani i  nepozvani  upuc¢ivali primjedbe raznim drzavnim i  drugim
institucijama, posebno za administrativnom zastitom iz obrtnicke djelatnosti.
Da bi postigli svoje ciljeve 1 ostvarili zahtjeve vodstvo Saveza je zeljelo
stvoriti <&vrsti 1 masovni Savez, a to ilustrativno pokazuje i Obrtnicki
vijesnik iz 1928. u kojem je objasnjena svrha njegova djelovanja:"Danas Jje jasno
da stalez ma koliki bio, a bez organizacije ne moZze imati uspjeha niti u
svojim najosnovnijim pravima iz jednostavnog razloga, Jjer naprosto nije u
stanju srediti svoje zahtjeve 1  jedinstveno modificirane upraviti
kompetentnim forumima. Drugim rijecCima on ne zna 3to hoc¢e. Zato se danas u
cijelome svijetu u svim stalezima i klasama upravo groznicavo provadaju
organizacije. Danas Jje organizacija najjace 1 najsigurnije sredstvo za
odrzZzanje 1 zivot onih koje predstavljaju i Jjedina ona Jje u stanju
paralizirati u napadu staleSkih protivnika, kojih je uvijek bilo 1 Dbit
¢e. Ali buduc¢i nas stalez ima potreba zasStita s raznih strana njegova se
organizacija ne moze ogranic¢iti na stanovite tangirane akcije radnickih
organizacija, ved¢ mora nalaziti u sva ona pitanja 1 probleme koji
imaju utjecaja na razvoj 1 napredak zanatske radinosti.» Isticuc¢i da Je
pojedincu tezZze se snalaziti u zamrSenim zakonskim i administrativnim
postupcima za ocuvanje svojih interesa, neprekidno su pozivali obrtnike
da pristupe Savezu hrvatskih obrtnika i uz njegovu pomo¢ Stite svoje
interese. 0Odaziv na njihove pozive bio je ipak relativno slab, jer u
vrijeme najvec¢e Dbrojnosti ¢lanstva 1 organizacija nisu uspjeli

organizirati vid3e od 10-15 posto obrtnika.



Savez hrvatskih obrtnika isticao je da zastupa obrtnicke staleske
interese, ali Jje ipak povremeno bio povuden i u neke nacionalne pa 1
nacionalistic¢ke rasprave i1 u njima ipak =zadrzati neutralno stajaliste.
Tako je u odgovoru na neke objede srbijanskog obrtnic¢kog saveza zbog
nacionalizma Obrtnicki wvjesnik 1928.odgovorio slijedecde:»Svrha naseg
Saveza Jje boriti se =za interese nasih zanatlija 1li drugim rijecima
voditi borbu protiv svakoga pa bile to koalicijske ili radikalske vode,
ako Jje dotiéni krivac Dbijednog stanja 1 propadanja =zanata. Ali
tradicija Saveza poducava nas da Jje Savez od svojeg postanka oduvijek
energic¢no stajao uz svoj hrvatski narod, Jjer su i na8i zanatlije dio
tog naroda koji s njime dijeli sve zlo 1 dobro i u tome smo mi
dosljedni, a takovi ¢emo 1 ostati.»'? U skladu s tim su osudili 1
dogadaje u Narodnoj skupsStini dista godine 1 pucanje po hrvatskim
predstavnicima i».. s gadenjem osudili barbarski zlo¢in nad 1ljudima naseg
narodnog povijerenja.» 2

Ipak ni medu hrvatskim obrtnicima nije bilo u svemu jedinstvenog
stanovista. Vel pocCetkom 2o0-tih godina izdvaja se jedna grupa obrtnika i
osniva Udruzenje =zanatlija sa svojim glasilom Zanatlija. U Savezu
hrvatskih obrtnika nije bilo uvijek sloge. Naime, Savez Jje imao centralni
organ Medustrukovno vijece kao posebni dio Saveza s pravom samostalnog
djelovanja. Njegova Jje =zadac¢a bila da okuplja obrtnike 1 obrtnike
pomo¢nike raznih struka 1 da $Stiti njihove interese, da posreduje u
Strajkovima, da =zastupa svoje clanove pred vlastima, te "promicanije
stalesSke svijesti i1 wuzajamne snosSljivosti ..prosvjecivanije c¢lanova u
strukovnom smjeru, te konac¢no da osniva ustanove koje ¢e 1izravnavati
medusobne sporove, namjedtati radnu snagu 1 tako dalje.»!® U tu je
svrhu vije¢e osnivalo i posebne strukovne sekcije 1 odbore pa je

tijekom vremena ©pojavio 1 sukoba interesa 1 djelovanja izmedu

1 Obrtnicki vjesnik 1928
12" isto, 1929.
13 Obrtni¢ki vjesnik 1928



Saveza hrvatskih obrtnika, koji je takoder imao strukovne sekcije sa
sli¢nim zadac¢ama kao i Medustrukovno vijece, pa se pod kraj 20-tih
godina javlja medu njima suparnistvo. Savez hrvatskih obrtnika smatrao
se krovnom organizacijom a Medustrukovno vijeé¢e njegovim dijelom.
Medutim, Tajnistvo Medustrukovnog vije¢a se osamostalilo 1 nastojalo

izdvojiti se od Saveza 1 organizirati kao samostalna struéna

organizacija koja bi okupljala sve autonomne organizacije. Dapace,
trazilo Jje 1 osnivanje samostalnog zanatlijskog savezi i njegov
centralni biro. U toj struji bili su obrtnici iz ranijeg Saveza

zanatlija, koji se 1926. spojio sa Savezom hrvatskih obrtnika, ali Jje
ve¢ 1928.jedna grupa pokusala se opet izdvojiti putem Medustrukovnog
odbora pridobiti za svoju organizaciju c¢lanstvo iz Saveza 1 privuéi novo
¢lanstvo te tako
potisnuti konzervativnu grupu u Savezu hrvatskih obrtnika. Borba je
vodena =za pridobivanje najbrojnijih, ali i najugrozenijih struka-
postolarskih i odjevnih obrtnika. Savez hrvatskih obrtnika da bi
smanjio utjecaj Medustrukovnog vijec¢a osnovao Jje Strukovnu =zajednicu.
Svrha djelovanija Strukovne zajednice Dbila Jje sli¢na kao
Medustrukovnog wvijec¢a, ali Jje organizacija struka bila granska, a ne
mjesna i1 autonomna kako je to Zeljelo vodstvo Medustrukovnog vijeca.
Granska organizacija kako Jje predlagana u Savezu hrvatskih
obrtnika, bila je prikladna za okupljanje obrtnika srodnih struka
u vecle saveze, ali je bila neprikladna u manjim mjestima pa Jje i
jedna 1 druga struja imala svoje ©pristase. Strukovna zajednica je
uspjela okupiti oko 4.000 c¢lanova po strukama-odjevne, obuéarsko-
koZzarske, zidarsko-drvodjeljske, kovinarske i nekih drugih struka. A
spor nije voden samo o organizaciji, veé¢ i o namjeni djelovanja-da 1li
osnivati stalesSke 1li struéne organizacije. Voda Strukovne zajednice
bio je i dugogodisnji c¢lan i predsjednik Saveza hrvatskih obrtnika i

neko vrijeme urednik Obrtnickog vjesnika Ivan Cupak i zastupao je



konzervativna stajalisSta 1 svojevrsni obrtnic¢ki sindikalizam , a
predstavnik Centralnog Dbiroa bio Jje Anselmo Lesnik, koji Jje imao
doticaja s Nezavisnim sindikatima. Bile su to konzervativna
obrtnicka stalesSko-politicka orijentacija i nova socijal-liberalna.

Konzervativna grupa je optuzivala socijal-liberale, odnosno
komuniste, da zZele uvesti u Hrvatsku sovjete ,8to bi znac¢ilo dik-
taturu radnika, a posebno su se bojali da bi vlast mogli
preuzeti nekvalificirani radnici i zapovijedati kvalificiranim pa

i obrtnicima. Konzervativna struja Jje odlué¢no zagovarala vlasnicku

strukturu kao iskljucdive gospodare u radioni pa nisu dozvoljavali
ni radnic¢ke povjerenike, koji su bili i zakonom propisani u
industrijskim poduzeé¢ima. Druga ih je struja htjela
pripustiti i u obrtima, jer su zastupali vece obrtnicke
radionice. Medutim te su raspravo bile nedovoljno izdiferencirane

i nisu uspjele jasnije iskristalizirati ni zahtjeve ni zakljucke.
Bile su prekinute donosSenjem Zakona o radnjama koji je propisao
osnivanje posebnih zanatskih komora prema podruc¢jima TOK 1 poseban tip
prinudnih udruZenja u koja su bili obvezni upisi svih obrtnika po
strukama. Ipak problemi su ostali 1 bili samo potisnuti ne samo

novim zakonom veé¢ 1 gospodarskom krizom s pocetka 30-tih godina, koja

je umrtvila sve djelatnosti kako proizvodne tako i strucno staleske
organizacione pa su ideolodke rasprave o tim problemima.

Ono Sto Jje ipak ostalo 1 u 3o-tim godinama bitno Za
djelovanje obrtnickih organizacija bilo je nastojanja da se

okupljanjem ¢lanova sacduvaju ekonomske pozicije te nastojanija da
se mjerama drzavne intervencije 1 zakonodavstvom poboljSaju uvjeti
privredivanja obrtnika. Do 1933. osnovano je u gradovima 1 srezovima
51 prinudno udruzZenje obrtnika i 2 struéna na podruciju zagrebacke
Zanatske komore te nekoliko autonomnih struc¢nih udruzZzenja. Prinudna

e

udruzenja na podrucju zagrebacke Zanatske komore imala su 1933. ved



nakon osnivanja 20.413 ¢lanova 1 13.410 pomoé¢nika te 9.546 naucénika-
Segrta.!* Prinudna udruZenja osnivana su 1 na podrudjima osjecke,
splitske 1 dubrovacke Zanatske komore. Osim njih bilo je i nekoliko
stru¢nih autonomnih organizacija : Udruzenje Stamparskih poduzeca
Savske Dbanovine sa sjediStem u Zagrebu, te Udruzenje ovlaStenih
graditelja Savske banovine takoder sa sjedistem u Zagrebu. Pojedine
struke takvih ©prinudnih organizacija bile su granski povezane na
jugoslavenskoj razini u savezne organizacije 1 neke od njih uclanjene
u medunarodna struc¢na udruzenja. Imali su 1 svoje strucéne kongrese kao
primjer postolari, frizeri, kovinari i drugi .To su bili wuglavnom
strué¢ni skupovi na kojima je raspravljano o napretku proizvodnje, a i o
ekonomsko-socijalnim problemima. Na mnoge od tih skupova i1 hrvatski
obrtnici su slali svoje predstavnike. Hrvatski su obrtnici posebno
dobro suradivali sa Zagrebackim zborom, odnosno Velesajmom.

Obrtnic¢ke organizacije kakve su hrvatski obrtnici nastojali
organizirati kao struc¢ne korporacije, a kakvih je bilo i u nekim
uglavnom faSistic¢kim srednje-evropskim zemljama veé od sredine 20-tih
godina, trebale su obuhvatiti sve zaposlene u obrtnic¢kim radnjama tako
da su unutar struke postojale posebne organizacije za obrtnike i
posebne za pomoénike-kalfe i naucnike-Segrte. Vodstvo saveza
hrvatskih obrtnika Zeljelo je te kategorije u obrtnidtvu vezati 1
stru¢no kao 1 interesno uz svoj Savez hrvatskih obrtnika i zato da bi
ih odvojili od radnic¢kih sindikata, koji su u to vrijeme vodili dosta
ostru klasnu Dborbu, prije svega za provodenje u zivot radnickog
zakonodavstva, a =zatim 1 =za niz materijalnih pogodnosti iz radnih
odnosa, 1 koje su c¢esto utjeravali Strajkovima. Vodstvo Saveza
hrvatskih obrtnika Zeljelo Je =zadrZzati tradicionalne odnose i s
pomoénicima kao nekom moderniziranom cehovskom obliku. Ranije

cehovske pa 1 modernizirane organizacije Dbilo Jje nemoguée ponovo

14 Izvjestaj zanatske komore za navedenu godinu



uspostaviti, pa su se trudili da ih organizacijski vezu tako kako bi
ipak imali odredenu kontrolu nad njihovim sindikalnim djelovanjem. U
tu je svrhu bilo pod kraj 20-tih godina osnovano DruStvo za odgoj i
pomaganije zanatskog podmlatka koje je trebalo okupljati Segrte i mlade
kalfe 1 « <¢udoredno» usmjeravat njihovo ponaSanje te suzbijati medu
njima razne sindikalne 1 politic¢ke utjecaje. To Jje drusStvo trebalo
biti svojevrstan pandan drustvu Radisa ili Hrvatski radisa koje Je
djelovalo godinama medu obrtnic¢kom omladinom, ali Jje pod kraj 20-tih
prolazilo povremeno krizu pa Jje 1 kao to drustvo trebalo izmedu

ostalog pronalaziti majstorima Segrte i kalfe i1 obrnuto.



HRVATSKI RADISA

Posebnu vrstu zadruge d&inilo je drudtvo HRVATSKI RADISA osnovano
1904 .pod nazivom "Hrvatsko dru$Stvo za namjestanje omladine u trgovinu, obrt
i dindustriju." Iako to drustvo nije imalo izravnu vezu s Gospodarskim
drustvom, ipak je bilo po svojoj djelatnosti uz njega vezano. Inicijator i
osnivac¢ drustva bio je svec¢enik dr. Luka Senjak, koji je 1903. sastavio 1
prva pravila drustva. Uz njega Jje djelovala grupa entuzijasta koji su
raznim savjetima i tumacenjima zakona seljacima i obrtnicima nastojali
pomagati hrvatsko gospodarstvo 1 razvoj srednjeg staleza. Pri tome su
posebnu paznju posvetili odgoju mladezi kao buduée nosioce hrvatskog
gospodarstva i1 srednjeg staleza tako da su pronalazili po selima darovitu
djecu te ih wupuc¢ivali u zanate 1 pronalazili obrtnike koji bi ih
prihvatili =za ucenike. U tu svrhu drustvo Jje imalo svoje povjerenike u
selima, najcesée svelenike i wucitelje, ali 1 druge osobe. Bio Jje to
svojevrstan pandan srpskom druStvu Privrednik medu srpskom omladinom, ali
bez nacionalistickih orijentacija vel¢ kako je u uvodniku lista Radisa
istaknuto u ¢lanku «Na$ program» da je osnivanje Radide zbog kulturnog i
gospodarskog obrazovanja seoske omladine i naroda pod geslom «Gospodarskim
preporodom k slobodi.»'® Pokrenute su 1 novine «RadiSa», koje su 1928
promijenile naziv u «Hrvatski radiSa», a 1938 pokrenute su i1 novine Mladi
radisa. Do 1914. druStvo je zbrinulo u zanate 2.31o djecaka, za vrijeme
rata 406,a od 1919 do kraja 1925 zbrinuto je 3.913 djecaka. Sveukupno je do

kraja 1926.u zanate smjedteno pribliZno 10.000 djece.!®

Poslije jugoslavenskog ujedinjenja drusStvo je nastavilo 1 prosirilo
svoju djelatnost. 1923. usvojena su nova pravila i promijenjen naziv u
"Hrvatski Radisa, drustvo =za usavrdavanje rada te namjesStanje i odgoj
trgovacko-obrtnicke, industrijalne i poljoprivredne omladine".Sjediste
drustva bilo je sve vrijeme njegova djelovanja u Zagrebu, a imalo je svoje
podruznice po svim hrvatskim pokrajinama te u Bosni i Hercegovini i

Vojvodini, odnosno u svim jugoslavenskim podruc¢jima gdje je bilo hrvatskog

15 Radisa, list za hrvatske seljake, radnicki I obrtnicki svijet, 1902, br.1
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stanovnistva. Drustvo Jje imalo glavnu podruzZnicu, pokrajinske podruZnice,
radne odbore i povjerenisStva. Imalo Jje 1 posebnog "putujuéeg" tajnika,
koji Je obilazio podruznice, skupljao podatke o njihovu djelovanju i o©
tome izvjesStavao sredidnjicu. Prema pravilima svrha djelovanja druStva je
bila vrlo opsezna:"..Da snazno podupire nastojanje da obrt, trgovina,
industrija 1 poljoprivreda Sto bolje procvatu i dodu u narodne ruke, da
namjesSta, nadzire, obrazuje, odgaja 1 podupire hrvatski trgovacki,
obrtnic¢ki, industrijalni i poljodjelski podmladak, te da promice smisao rad

i Stednju."!’ Geslo drudtva bilo je « Gospodarskim preporodom k Slobodi.»

Putem svojih povjerenika drustvo Hrvatski Radisa promoviralo Jje
medu roditeljima da Salju djecu u zanate, a obrtnike da prihvac¢aju djecu
koju im drustvo preporuc¢i. DruStvo Jje pratilo napredovanje te djece
tijekom njihova Skolovanja, kao 1 obrtnike kako postupaju s djecom-
uCenicima i da 1i ih Salju u obrtnicke S8Skole. Takoder su RadiSinim
pitomcima, pruzali 1 potrebnu materijalnu pomoé¢, osnivani su i ucenicki
domovi za smjedtaj te djece. Takvih domova bilo Jje nekoliko u vise gradova. Kada su
"Radidini pitomci",tako nazivani, zavr3ili naukovanje, drudtvo im Je
pomagalo da nadu posao, ukoliko nisu ostali raditi kod obrtnika gdje su
izuc¢ili zanat, 3to Jje bilo najcesc¢e, ili su posredovali pri kreditiranju
kalfama =za otvaranje samostalnog obrta. Neke su ucenike odaSiljali u
inozemstvo na usavrSavanje. Do 1926 na taj Jje nacdin smjesteno priblizZno
10.000 djecaka i u narednih 15 god: svake godine prosjec¢no 800 djece do
rata drustvo Hrvatski RadiSa smjestilo u zanate priblizno 20.000 djecaka.

Razdoblje od 1925.do 1936.pokazuje slijedeca tablica:!'®

RADISA
godina prijavlieno potraznja SmjeSteno
djece djece
1924 1,435 1,154 948
1925 1,224 1,336 828

17 Hrvatski radi$a, 1923, Pravila drustva
18 Hrvatski radi$a, 1937



1926 1,176 1,429 1,035

1927 1,232 1,345 1,032
1928 1.410/ 1,387 1,096
1929 1,229 1,574 1,131
1930 1,024 1,622 966
1931 856 1,192 744
1932 811 790 678
1933 1,187 708 679
1934 1,245 760 680
1935 1,205 745 698
1936 1,094 804 705

Najvise djecaka upuéeno je 1929. u obrte-78 i trgovinu 16. posto a
najmanje u industriju, mada Jje najvise djece izrazZavalo zelju za
metalurdke 1 elektricarske zanate, koji su tada bili nove struke.
Sli¢na struktura =zastupana Jje u svim godinama. Tako Jje na primjer
1936. bilo osposobljeno 340 Radisinih pitomaca iz 43 razlicdite struke.
Osnovana je 1 tekstilna Skola Hrvatskog radise u Zagrebu u trajanju 2
godine. Medu RadiS$inim pitomcima bilo Jje kasnije mnogo uglednih
majstora 1 Jjedan od njih bio je wurarski obrtnik majstor i pucki
knjizevnik Janko Matko, pisac viSe romana.

Po geografskoj rasprostranjenost odnos je 1926 bio slijedec¢i:!?

Zupanije prijavlieno namjesteno Potraznje IzuCeno
djeCaka djeCaka Obrtnika  pitomaca

Licko-krbavska 164 88 22 10

Modrusko-rijecka 172 72 41 23

Zagrebacka 143 112 247 193

Varazdinska 81 57 58 21

Bjelovarsko-krizevacka 37 37 108 62

PozZeska 33 28 95 74

Viroviticka 51 38 77 134

Srijemska 18 23 116 2

Medimurska 19 14 26 10

Dalmacija 186 146 13 109

u Sloveniju smesteno djece 7 6 22 ?

u Bosni i Hercegovini-

hrv.RadiSa 350 192 208 ?

u Istru 25 12 ? ?

u Vojvodini 153 80 ? ?

19 Hrvatski radisa 1926



Po socijalno]j strukturi djece bilo je smjeSteno 60 posto sa svjedodbom
siromastva, 10 posto bez oba roditelja ,15 posto bez oca,4 posto djece po-
ginulih boraca na ratidtu i 1 posto invalida. Sto se pak ti&e socijalne
strukture roditelje smjedStene djece odnosi su bili slijedeoi:60 posto iz
seljackih porodica, 20 posto do <¢inovnika  (podvornika, sluznika 1
sli¢no),te 10 posto iz drugih siromadnijih gradanskih slojeva.?? Vec¢ina
Radisinih pitomaca ostajala je raditi kod svojih naukodavaca, ned3to malo ih
je otposlano u inozemstvo, a njih priblizno 800 pokrenuli su samostalno
obrte.

Podruznica Hrvatskog Radise u Sarajevu imala je 1936. svoj ucenicki
dom, a drustvo je imalo 680 redovnih c¢lanova svih profesija. To Jje ipak
bilo samo 20-25 posto svih obrtnika i trgovaca, kao i u ostalim krajevima,
gdje je drustvo djelovalo. UcCenicki dom u Sarajevu osnovan Jje 1922. 1
druStvo Hrvatski RadiSa Dbrinulo Jje o 3egrtskoj omladini, a kulturno-

prosvjetno drusdtvo Napredak o srednjoskolskoj i akademskoj omladini.

Clanovi drudtva Hrvatski RadiSa mogli su biti vide vrsta :redovni
pocasni, utemeljitelji, zakladni, podupiraju¢i i dobrotvori. Njihov IJje
broj godinama povecavan od 271 iz 1916.do 13.297 <&lanova 1936.Isto tako

brzo povecavan je 1 broj organizacija druStva kako to pokazuje tablica:?!

Broj
Godine broj Godine Cclanova
Organizacija
1916 22 1916 27
1917 80 1921 6.438
1920 180 1927  12.227
1923 274 1936  13.297
1927 536
1936 710

Drustvo Hrvatski Radi3a imalo je 1 posebnu organizaciju privrednog

podmlatka u kojoj su bili okupljeni Radisini pitomci. Oni su redovito

20 isto
2l Hrvatski radiSa, navedene godine



odrzavali sastanke s pouc¢nim predavanjima ili zabavama. Na taj su se nacin
pitomci vezivani uz matic¢nu organizaciju pa i kasnije kad su zavr3ili
naukovanje postajali su redovni ¢lanovi dru$tva Hrvatski Radisa.

Za odrzavanje svojih aktivnosti dru3tvo Hrvatski Radisa je namicalo
sredstva od c¢lanova putem c¢lanarina, dobrovoljnih priloga, prihoda od
drustvenih nekretnina i drusStvenih poduzeta te reklamiranja proizvoda i
poklona u naravi. Do 1936.drusStvo je imalo 6 zakladnih domova za djecu i
druge nekretnine. Da bi namaknulo potrebna sredstva za djelovanje drusStvo
Hrvatski Radiga je 1928. osnovalo istoimenu zadrugu-Zadruga Hrvatski Radis
za Stednju, osiguranje i privredu s. o. Jj. Ta Jje =zadruga imala 1936.
pribliZzno 2o0.000 ¢lanova 1 u njenom sastavu je djelovala 1 Zaklada =za
pomaganje hrvatske privredne omladine prigodom otvaranja samostalnih
trgovackih radnji. Zadruga je osnovala 1 tvornicu sapuna, kristalne sode i
lastila, uz ©obrazloZenje da tako wutjeCe na pridizanje nacionalne
industrije. Uopc¢e Jje taj pothvat smatran doprinosom u promicanju domace
industrije budu¢i da ve¢i dio industrije bio u vlasnistvu inozemnog
kapitala.

Osim navedenih izvora prihoda drustvo Hrvatski radisa namicalo je
sredstva za djelovanje od raznih priredbi, predavanja te dobrotvornih iz-
lozbi. Najvige sredstava iz tog izvora prikupljeno Jje na priredbi Dan
Hrvatskog RadiSe 5. kolovoza. Dio sredstava davali su i trgovci i obrtnici,
nedto sami osamostaljeni radidini pitomci. Bilo je i nekih industrijalaca
koji su povremeno pomagali drudtvo, a posebno izdasno su druStvo potpomagali
hrvatski iseljenici.

Veze drudtva Hrvatski Radisa s hrvatskim iseljenicima bile su
posebno pomno njegovane. Dapace, Hrvatski radisa je imao i svoje ogranke u
SAD 1 Kanadi. Kad Jje 1925.udruzivanjem nekoliko organizacija osnovana
Hrvatska bratska zajednica, ona Jje izdaSno potpomagala drustvo Hrvatskog
Radise i1 u domovini, ali i Sirenje njegovih ogranaka u SAD pa ih je 1930

bilo u SAD i1 Kanadi 37 sa sjedistem u New Yorku. Americki Hrvati su slali



godisnje Hrvatskom Radisi u domovini 100-120.000 dinara pomoéi pa list
Hrvatski Radisa =zahvaljuje na toj pomoc¢i 1923.slijedec¢im rijecdima:"Bas
americkim Hrvatima imademo zahvaliti da se Hrvatski Radis$a moZe ovako naglo
dizati."?? Suradnik drudtva Artur Grado, prvi hrvatski socijalni
statisticar, opSirno je pisao o hrvatskom iseljenisStvu i1 iseljavanju Hrvata
u glasilu drustva Hrvatski RadiSa. U 30-tim godinama, uslijed ekonomske krize
priliv sredstava je smanjen, ali su i1 dalje odrzZavane dobre veze 1 suradnja
s americkim Hrvatima. Dapace, proSirene su organizacije Hrvatskog Radise i
u nekim drzZzavama JuZne Amerike. Rat je tu suradnju prekinuo.

Drustvo Hrvatski Radisa imalo Jje 1 svoje publikacije 1 mjesecne
novine Hrvatski RadiSa, zatim kalendare, popularno poucne publikacije i
sli¢no. Mjesecnik Hrvatski Radisa bio Jje wuglavnom Sarolikog sadrzaja,
raznovrsnih popularno pouc¢nih, ponesto i1 moralizatorskih, opcé¢e obrazovnih
¢lanaka te obavijesti za <¢lanove. Godine 1938.pokrenut Jje kao dodatak
Mladi Radisa za pitomce. Djelatnost Hrvatskog RadisSe imala je znacajnu
vrijednost za obrazovanje obrtnickog i trgovackog sloja u hrvatskom
narodu, mada je veli dio obrtnika 1 trgovaca bio izvan njegovog domasaja.
Djelovanje tog drustva imalo je u sudtini rodoljubne ciljeve podizanija
domac¢e industrije, obrta 1 trgovine i time i hrvatskog srednjeg drudtvenog
sloja. Znacajno je da to drusStvo, usprkos svojih nacionalnih intencija,
nije iskazivalo nacionalizam, posebno ne Sovinizam. Osim ponekog
sporadié¢nog iskaza o konkurenciji, Hrvatski Radisa nije napadao druge
narodnosti kao Privrednik, wveé¢ Jje isticao potrebu Jjac¢anja nacionalnih
ekonomskih snaga jacanjem srednjeg sloja:"Taj rad mora i¢i =za stvaranjem
jakog hrvatskog izobrazZenog trgovackog i obrtnickog staleza"™ i ".privredna
svijest ¢e dignuti domac¢u privredu"?® bile su misli vodilje Hrvatskog
Radise =za sve vrijeme njegova djelovanja, 1 prikupljanja i obrazovanja

darovite djece.

22 Hrvatski radisa 1928
2 Predavanje Ivo Pilar na radisin dan 5 kolovoza 1926 pod naslovom «Koji putovi vode do ekonomskog ojacanja hrvatskog
naroday, Hrvatski radisa 1926



OBRTNICKE ORGANIZACIJE SRBA U HRVATSKIM ZEMLJAMA

Srbi obrtnici u hrvatskim pokrajinama nas$li su se raspadom
cehovskog sustava u istim okolnostima kao i hrvatski obrtnici. I Srbi
obrtnici bili su prema Obrtnom zakonu podlozni obrtnim oblastima 1
obrtnim zborovima, a bilo ih je i u Gospodarskom druStvu zajedno s
hrvatskim obrtnicima. Budu¢i da su te organizacije bile dosta
pasivnog djelovanja, poceli su se svi obrtnici samoorganizirati.
Istovremeno je pokrenut 1 zadrugarski pokret pa se javlja istovremeno
obrtnicko organiziranije i zadruzno okupljanije, uglavnom putem
kreditno-Stedovnih zadruga. U osnivanju obrtnic¢kih zadruga najcesée su
sudjelovali sveéenici i uc¢itelji 1 wvezivali ih uz nacionalne banke te
su 1 obrtnicke organizacije, kao i njihove =zadruge, vezivane po
nacionalnoj pripadnosti. Stoga su 1 srpski zanatlije 1 seljaci 1
trgovci iz Austro-Ugarske wveé¢ od kraja 90-tih godina XIX stoljeca
ujedinjeni u svoje nacionalne organizacije 1 zadruge sa sjedistem u
Novom sadu. U Zagrebu je 1898.osnovano privredno drustvo Privrednik i
pokrenute istoimene novine s ciljem okupljanja privrednika srpske
narodnosti na podruc¢ju hrvatskih pokrajina, a u narednim godinama
prosirio za na Bosnu i Hercegovinu. Drustvo Privrednik je trebalo biti
pandan hrvatskom Gospodarskom drudtvu 1 uz Privrednik Jje osnovana 1
Glavna privredna =zadruga, a novine Privrednik glasilo 1 kao politicki
list s dodatkom Zadrugar =za Srpske zemljoradnicke zadruge. Osnivanje
te zadruge bilo je pod pokroviteljstvom Srpske banke osnovane 1900. te
druStva Privrednik 1 svi su zajednic¢ki bili povezani s Centralnom

kasom i1 Savezom srpskih zemljoradnika u Novom Sadu kao centralom.



Centralna kasa Srpskih privrednih zadruga imala je 1898. samo 32
¢lana s 79 udjela, vel¢ slijedeé¢e godine dvostruko vige a zatim sve
vise. Budu¢i da je naglim podjelama kredita dospjela u pasivu bilance
i u pomo¢ je priskoc¢ila Srpska banka i1 u narednim godinama potpomagala
zemljoradnicima nabavu poljoprivrednih strojeva, a zanatlijama
otvaranje obrtnic¢kih radnji i njihovu mehanizaciju.

Veé na pocetku svojeg djelovanja Privrednik ukazuje na tezak
polozaj obrtnika u novim okolnostima razvoja kapitalisticke privrede 1
industrijalizacije, propadanja mnogih zanata te savjetuje da bi se
obrtnici trebali orijentirati prema potrebama poljoprivrednih alatki i
ostalih potrepsStina za poljoprivredu, ali i usavrSavati svoja umijeca:
« Treba se prije svega prilagoditi prometnim prilikama, ukusu i
zahtjevima potrosaca, treba se usavrsiti u zanatu da se uspjesno na
ukus i potrebe potrosaca moze djelovati» i1  tako konkurirati
industrijskoj proizvodnji te da se masina».. bavi bez savjesnim
mehanic¢kim poslovima, a zanatlija neka zadrzi =za sebe poslove
umjetnic¢ke i takve koji traze razmisSljanje.» Obrtnicki proizvod «.. ne
smije imati samo stanovitu svrhu, nego mora odgovarati 1 =zakonima
ljepote.» U tom izrazu obrtnicke proizvodnije ostali su dosljedni kao
i hrvatski obrtnici. Da bi se obrtnici odrzali pred navalom
industrijskih proizvoda, Privrednik preporuc¢a osnivanje obrtnickih
zadruga po nacelima osuvremenih cehova. To su bile uglavnom mjeSovite
Stedno-kreditne zadruge u kojima je bilo i zemljoradnika i obrtnika i

trgovaca.

Budu¢i da su i hrvatske 1 srpske obrtnike kao i trgovce muc¢ili
isti problemi Dbilo Je srpskih obrtnika i trgovaca, koji su se
u¢lanjivali i u saveze hrvatskih obrtnika, Privrednik Jje <¢&esto 1
zestoko nastojao da ih od toga odvrati i usmjeri prema savezu u Novom
Sadu. Cesto Jje bilo prigovora zbog nacionalistidkih nesno$ljivosti
pojedinaca u zajednickim organizacijama. Centar okupljanja
privrednikovih pristaSa, kao i1 samo drustvo, bio je u Novom Sadu i te
su rasprave cCesto Dbile potaknute raznim utjecajima svakodnevnih
nacionalnih interesa i nesuglasica te visSe nacionalne sredine. To Jje

naro¢ito doSlo do izrazaja u pocetku stoljeéa optereéenom teskim



medusobnim odnosima i ekspanzivnim teznjama susjednih drzava posebno u
predratnim godinama. Srpske 1 hrvatske gradanske stranke povezane s
industrijom 1 krupnim kapitalom c¢esto su lakSe nalazile zajednicke
interese mada 1 povremene, nego u sSitno posjednic¢kim druStvenim
slojevima koji su okupljani oko Privrednika. Medu Srbima u hrvatskim
pokrajinama bilo je vise zemljoradnic¢kog stanovnistva i zanatlija kao
i trgovaca Dbilo Jje samo nesto u vedim gradovima. Zato Jje
Privrednikovo drustvo po uzoru na hrvatsko obrtnic¢ko drustvo Radisa,
imalo 1 svoje Srpsko druStvo trgovacke omladine osnovano 1906.godine
te po uzoru na hrvatsko sportsko drustvo Sokol, osnovalo i drusdtvo
Srpski sokol. Putem tih drudtava kao i drustva Privrednik vodena dosta
briga o 8Skolovanju u zapos$ljavanju =zanatske 1 trgovacke omladine. U
predratnim godinama Jje djelatnost Privrednika bila vrlo aktivna ne
samo u hrvatskim pokrajinama 1 Vojvodini veé i1 u Bosni i Hercegovini
kao i1 sa obrtnickim druStvima u Srbiji pa je pocetkom rata uskoro i
zabranjeno. Obnovljeno Jje poslije rata, ali u drugim okolnostima te
djelovalo kao 1 Savez hrvatskih obrtnika, istom Jje zakonom 1931.
ujednac¢eno kao 1 hrvatsko u djelovanju u prinudnim organizacijama,

mada i dalje sa svojim obrtnic¢kim i trgovackim organizacijama

OBRTNICI I «SREDNJI STALEZ»

U meduratnom razdoblju javlja se i1 na medunarodnoj razini posebna
institucija s ciljem okupljanja «srednjeg» staleza. Naime, nakon Prvog

svjetskog rata kao nastojanje da se izbjegnu razni konflikti, koji bi



vodili  sukobima ili $titili interese pojedinih politic¢kih ili
socijalnih grupa, osnivane su raznovrsne medunarodne organizacije od
Lige naroda i njezinih institucija do raznovrsnih staleSkih
organizacije poput Medunarodnog biroa za rad, Medunarodne trgovacko-
obrtnicke komore, Radnicke internacionale i drugih pa i1 je osnovana
i Medunarodna unija srednjeg staleZa sa sjedistem u Bernu. Osnivacki
kongres odrzan je 1924. i uskoro je toj Uniji pristupilo 17 drzava i
medu njima 1 Jugoslavija, odnosno razne grupe jugoslavenskih
«srednjih» staleza, pa 1 medu njima 1 Savez hrvatskih obrtnika, 3to je
u Obrtnic¢kom vjesniku objasnjeno sljede¢im razlozima: «Medunarodna
unija srednjeg staleza Jje udruzenje obrtnickog, malo industrijskog,
trgovackog, intelektualnog i zemljoposjednickog staleza svih zemalja
u svrhu zaStite 1 unapredenja idejnih, kulturnih i gospodarskih
interesa srednjeg staleZa.»’® Unija Jje bila organizirana u nekoliko
odjela: 1l.obrtnicki 1 malo industrijski-manufakture, 2. trgovci,
3.umjetnici, ucenjaci i slic¢na intelektualna zanimanja,
4 .maloposjednici i 5. ostali pripadnici srednjeg staleza (¢inovnici,
namjedtenici, rentijeri, maloposjednici, kucé¢evlasnici i slic¢ni) .Unija
je imala svoj statut prema kojem Jje okupljala centrale organizacija
«srednjeg» staleZa», odnosno bila Jje etatistic¢ki organizirana, a
pojedinaéno je primala samo organizacije, ako u njihovim zemljama nije
bilo centrale. Unutar svake drzave centrale su mogle okupljati sve
stalesSke organizacije poput zanatskih komora te mjesSovitih obrtnickih,
trgovackih i manufakturnih organizacija pa i njihove pomocéne
organizacije, zatim obrtnic¢ke muzeje 1 slic¢ne institucije, redakcije
stru¢nih staleskih novina i c¢asopisa srednjeg stalezZza te drzavne i
pokrajinske institucije, koje na razne nacine potpomazu djelovanje
srednjeqg staleza 1 njegove Unije 1 pod odredenim okolnostima i

pojedince iz srednjeg staleza neke zemlije neovisno o udruzenju u

24 Obrtnicki vjesnik 1924



njoj. Glasilo Medunarodne unije srednjeg staleza bilo je Der
Mittelstand, medunarodni c¢asopis za srednje stalesSku gospodarsku
politiku i socijalnu reformu.

Metode djelovanja Unije Dbile su na razini medunarodnih
sporazuma 1 kao svojevrsna stalesSko-ekonomska organizacija podobna
medunarodnoj trgovackoj komori ili Medunarodnoj organizaciji rada.
Trebala je djelovati na unapredenju =zanatstva 1 ostalih djelatnosti
pojedinaca 1 organizacija srednjeg» staleza, od potpore strucnom
usavrdavanju do postizanja povoljnog kreditiranja njihove proizvodnje
te organiziranje obavijeStajnih institucija o sirovinama potrebnim
obrtnicima, odnosno u svojo]j Jje osnovi imala promicanje i zasStitu
sitnih kapitala i egzistencije njihovih vlasnika pred sve snaznijim
pritiskom industrije 1 veletrgovine, veleposjeda i svih onih koji su
taj «srednji» staleZz wugrozavali. Iako nije imala znacajke cehovske
centrale, ona je bila ipak krovna organizacija poput srednjevijekovnih
gilda, ali u Sirem smislu i na $iroj osnovi.

Predstavnici Saveza hrvatskih obrtnika prisustvovali su i
medunarodnom zanatlijskom kongresu odrzanom 1930. u Rimu s ciljem
osnivanja Medunarodnog zanatlijskog instituta, a na inicijativu
francuskog zanatlijskog saveza 1 autonomnog fasSistic¢kog talijanskog
zanatlijskog saveza. To Je trebala biti uZza medunarodna zanatlijska
organizacija 1 njeno osnivanije je djelomic¢no utjecalo i na
konzervativnu struju medu hrvatskim obrtnicima unutar Saveza hrvatskih

obrtnika.

Rasprave o znac¢aju 1 wulozi «srednjeg» staleZza 3javljaju se u
hrvatskoj obrtnic¢koj Stampi ve¢ pocetkom 20-tih godina, Jer Jje u
hrvatskim pokrajinama upravo taj stalez bio vrlo brojan medu
privrednicima i1 ujedno najvisSe nacionalan medu njima, s obzirom da Jje

ve¢i dio industrije bio u vlasnistvu inozemnog kapitala. Medutim, taj



srednji stalez Jje po svojoj imovinskoj, proizvodnoj pa 1 interesnoj
strukturi bio raznovrstan 1 ¢esto vezan uz razlic¢ite drudtvene
strukture te ga je bilo tesko i1 ekonomski i politicki definirati. Sva
nastojanja definiranja 1 djelovanja isla su u smjeru tradicijske
staleske pripadnosti 1 oc¢uvanju =zajednic¢kih interesa opstanka, Sto
takoder nije bilo ujednac¢eno u krajnjim ciljevima za sve strukture tog
staleza. Stoga su rasprave o tim problemima bile wvrlo Ceste 1
opsezne u strucnoj Stampi 1 osnovne ciljeve se pokusalo definirati
u novo]j drZavno]j zajednici ve¢ 1921. na sastanku zagrebackih obrtnika.
Budu¢i da su odmah ocekivali od nove drzavne administracije zaStitu
posebnu su vaznost iskazali obrtnic¢kom =zakonodavstvu i staleSkim
organizacijama pa su u tom smislu na spomenutom sastanku istaknuli ta
dva kriterija , ona su u Obrtnickom vjesniku izrazavali ciljeve koje
su zZeljeli postié¢i slijede¢im rijecima: «Kad govorimo o socijalnoj
strani nasSih zahtijeva gledom na stvaranje zanatlijskog zakona onda se
i tu vide u pozadini nacionalni momenti. Mi hoc¢emo da se malom naSem
covjeku osigura podruc¢je za njegov samostalni privredni Zivot. Neka
zanatlijski radnik 1ili pomoé¢nik u brizi =za svoju bolju buduénost wvidi
zakonom zajamCene stepenice za prelazak od ovisnosti u samostalnost. To ce
ga u toj borbi bodriti =za Stednju 1 sve veé¢im usavr3avanjem njegovog
znanja, Sto treba da se osobito biljezi u dobro naseg narodnog
gospodarstva uopc¢e. Ali u tome mi gledamo osiguranje prava na zivot, gledamo
suzbijanje proletarizacije, pa gledamo sredstvo upereno protiv
nagomilavanja kapitala kada on postane neplodan 1 Stetan po narodno-
ekonomske interese."?®> To je bilo vrijeme ideolo$kih previranja, sukoba
rezima s opozicijom i komunistickom agitacijom te politickih gibanja u svim
narodnim slojevima potaknutih ratnim i poratnim ekonomskim poteSkocama.
Obrtnici su zeljeli takoder u tim zbivanjima odrediti svoj drus-

tveni 1 ekonomski status. Ve¢ u prvim pocetcima javljaju se medu njima
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svije ako ne oprecne, a ono ipak razlic¢ite struje. Konzervativna struja je
slijedila ranija naziranja o polozaju 1 perspektivnima zanatstva i 3Sto je
izrazeno u navedenom citatu. Druga struja je bila vise socijal-liberalna i
isticala shvac¢ala da zanatlije vise pripadaju radnicko] nego
kapitalistic¢koj klasi pa Jje u tom smislu bila bliZa suradnji s radnickom
klasom, iako i oni ©perspektivu ne vide u proletarizaciji zanatstva, ved
nasuprot u njegovu sve obuhvatnijem obliku, koji Je u svoje redove
prihvacao i kvalificirane radnike-kalfe. Taj socijal-liberalni dio
obrtnika-zanatlija osnovao Jje svoju grupu pod imenom Agitacioni odbor, a
zatim 1 poseban savez-Udruzenje zanatlija sa sredisnjicom u Zagrebu i
posebnim novinama Zanatlija. Oni su neovisno djelovali do 1926. kad su se
ipak spojili sa Savezom hrvatskih obrtnika, ali su i dalje nastupali svoja
Sira staleska stajalisdta. U odnosu na krupni kapital obje su grupe
obrtnika imale slic¢na stajalisSta smatrajué¢i da on pripada industriji, ali
dok jedni traZe s njim koegzistenciju, socijal-liberalna grupa ga napada.
Razlike su bile takoder u odnosu na radnic¢ko zakonodavstvo 1 njegovu
primjenu na obrtnic¢ko radnistvo-kalfe. Tako Jje 1925. Zanatlija pisao
slijedeé¢e o kapitalizmu:» Bankarski kapitalizam zavladao je i na hiljade
zanatlija mora da raskida sa svojom samostalnoséu, jer nije u stanju da
snosi teret koji mu se sa sviju strana namece...Pod navalom industrijskog
kapitala mali zanatlija nailazi sve manju zaradu, dok se drzavni tereti u
ogromnim postotcima prevaljuju uglavnom na njihova leda."?® U skladu
takvim stajalistem bio je 1 njihov odnos prema radnistvu i njihovim so-
cijalnim zahtjevima 1 Strajkovima pa i1 u obrtnic¢kim radionama sSto pokazuje
primjer potpore kalfama u Strajku u jednoj krojackoj radioni:"Mi kao
napredni zanatlije, kao 1ljudi socijalnog shvac¢anja i osjec¢ajuc¢i danomice na
vlastitoj kozi Dbijedno materijalno stanje Sirokih drustvenih slojeva

dopustamo punu opravdanost radnic¢kih zahtijeva te tvrtke glede povidica".?’
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Istovremeno Jje  Savez hrvatskih obrtnika wvodio  suprotnu
socijalnu politi pa Hrvatski obrtnik iste 1925.godine zagovara snizavanju
radnic¢kih nadnica.?® Sukob izmedu te dvije grupe hrvatskih obrtnika-jedne
socijal-liberalne 1 druge konzervativne, ocitovao se i u njihovu odnosu i
shvac¢anju "srednjeg» staleza. U programskim nacelima nije Dbilo znatnijih
razlika ve¢ uglavnom u djelovanju. Dok je grupa oko Obrtnic¢kog vijesnika i
Saveza hrvatskih obrtnika s Ivanom Cupakom, koji je taj savez vodio od
njegova osnutka u predratnim godinom, bila sklona konzervativnim metodama
djelovanja vezanim uz zakonodavstvo 1 struéne korporacije, socijal-
liberalna grupa oko Zanatlije 1 Saveza =zanatlija bila Jje sklona politickom
istupanju. Oni su smatrali da obrtnicka udruzenja trebaju samostalno
istupati na opc¢inskim 1 drzavnim izborima za predstavnicka tijela: "Povrh
vaznosti naseg ucedée u radu gradskih op¢ina isto je tako od velike vaznosti
drzavno gazdinstvo -to jest Narodna skupsStina. U toj dinstituciji trebaju
imati =zanatlije svoje predstavnike kao bi dobili udjela kod stvaranja
raznih zakona i ustanova, Sto je od presudne vaznosti po Zivot zanatskog
staleza. Financijska je politika nase vlade vrlo loSa po zanatski stalez a
sadasnji wvlastodrsci nemaju petlje da povise porez na veleposjede, na
razna bankarska poduze¢a te ratne bogatase, ve¢ ga svaljuju na leda
najsiromasnijih gradana ove zemlje, a sve to zato, jer nisu udruzeni i jer

"29 Konzervativna grupa Jje

nemaju svojih predstavnika u toj instituciiji,
bila wumjerenija u kritici reZima, pa su cak obrtnike oko Zanatlije
proglaSavali komunistima, a Cupak se =zalagao da se izbaci iz Saveza
hrvatskih obrtnik sve njihove- pristase. Socijal-liberalni obrtnici su imali
dosta uspjeha na izborima za Obrtni zbor, a pokusali su sredinom 20-tih
sudjelovati na komorskim i gradskim izborima dosta uspjesno.

Konzervativna grupa je bila zainteresirana za suradnju sa Hrvatskom
seljac¢kom strankom, ali se ni s njima nisu mogli sloziti, Jer je u njoj

bilo 1 seljaka-zanatlija. Naime, sporni su bili tradicionalni seljaci-
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zanatlije koji su se zanatom uzgred Dbavili, a obrtnici ih smatrali
konkurencijom 1 trazili zabranu njihova, rada. To Jje pokazivalo da
konzervativna obrtnic¢ka grupa nije bila sposobna da prihvati onu Sirinu
"srednjeg" staleza koju je predvidala i1 Medunarodna unija srednjeg stale:za,
mada je Savez hrvatskih obrtnika u nju bio uclanjen putem Jjugoslavenske
centrale i DbliZi nacdelima te Unije Dbili su hrvatski socijal-liberalni
obrtnici. Nakon spajanja te dvije grupe u zajednicki Savez hrvatskih
obrtnika 1926. nakon toga Je Savez u svojoj orijentaciji postao
liberalniji pa i politicki visSe zainteresiran za probitke svojeg staleZa.
Ipak nisu bili skloni kao staleska grupacija, angazirati se =za pojedine
politicke stranke, ved vise za rad Privrednog vijeca, koje nikako da
po¢ne djelovati pa su i oni kao 1 ostali gospodarstvenici nastojali to
pokrenuti. Takoder su =zahtijevali depolitizaciju ¢&inovnistva, njegov
efikasniji rad te "harmonic¢no rjeSavanje samoupravnih problema izmedu
samoupravnih funkcionara i podruéne privrede, a specijalno =zanatstva kao
srzi onog &to se s pravom naziva nacionalno gazdinstvo"3? Krajem 2o-tih i
pocetkom 3o-tih godina, u vrijeme donoSenja novog obrtno zakona,
organiziran Jje niz obrtnickih skupsStina po svim veéim mjestima kako bi
zakon usvojio 1 obrtnic¢ke zahtijeva. Ipak te skupStine nisu imale 1
politicka obiljezje, djelomicno i =zato, Jjer Jje to bilo u vrijeme diktature 1
suspenzije Ustava 1 izvanrednog rezima.

Novi obrtni Zakon o radnjama obznanjen 1931. to¢no je definirao
odnose u obrtnistvu kao 1 njihov polozaj u odnosu na druge djelatnosti te
propisao posebne polu- drZavne organizacija obrtnika tako zvana prinudna
udruzenja s pravilnikom o njihovu djelovaniju, Sto je donekle neutraliziralo
unutarnje odnose medu obrtnicima, a kako je nastupila i gospodarska kriza

to je prevladala borba za egzistenciju.
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Kada se razmatraju ideolos$ka previranja medu hrvatskim obrtnicima u
20-tim godinama 1 njihovoj definiciji «srednjeg» staleza, osjeéa se
mjesSavina raznih utjecaja tadanjih previranja u evropskoj gospodarsko]
orijentaciji i wvlastitih tradicija s konkretnom situacijom odredenih
okolnosti. I socijal-liberalna struja usprkos nastojanja za Sirim pristupom
problemu «srednjeg» staleza u svojem programu istice uobicajene zahtjeve:
ekonomsko i moralno wuzdizanje zanatlija, zastitu njihovih ekonomskih
interesa 1 razvijanje medusobne solidarnosti, bolje =zanatsko Skolstvo 1
samostalno novinstvo. I oni su kao 1 vodstvo Saveza hrvatskih obrtnika
zeljeli okupiti u Jjedinstvenu organizaciju sve obrtnike u hrvatskim
pokrajinama bez obzira na nacionalnu i vjersku pripadnost, ali ni njima to
nije uspijevalo, Jjer su Srbi obrtnici po jos$ predratnoj tradiciji bili
okupljeni u posebnom drustvu Privrednik. Novine Zanatlija u svojem nastupnom
napisu isticu svoj naziv kao narodni koji Je svim obrtnicima u hrvatskim
pokrajinama blizi pledirajué¢i na Srbe obrtnike, vjerojatno pod utjecajem
formiranja hrvatsko-srpske opozicije u hrvatskim pokrajinama beogradskom
centralistic¢kom reZimu sredinom 20-tih godina, a kad je ta koalicija propala
opet se ujedinjuju sa Savezom hrvatskih obrtnika. Svakako Je i
federalistic¢ka koncepcija komunistic¢ke stranke, mada u ilegali, koja Jje
tada prevladala u toj stranci, morala utjecati na ostale stranke i grupe pa
i obrtnic¢ke. Oc¢itovalo se u nastojanju za osnivanjem nacionalno «neutralne»
obrtnic¢ke organizacije koja bi obuhva¢ala obrtnike svih nacionalnosti u
hrvatskim  pokrajinama. Ta Jje koncepcija bila i suprotstavljanje
ekskluzivistickim nastojanjima srpskog drustva Privrednik, koji je Zeljelo
okupljati kao 1 ranije sve Srbe obrtnike u «precanskim» krajevima i1 njihovo
povezivanje s ostalim srpskim obrtnic¢kim organizacijama na nacionalnoj
osnovi. Socijalna orijentacija grupe obrtnika oko lista Zanatlija moZe se
djelomié¢no pripisati 1 komunistickoj agitaciji i njihovim vezama s
Nezavisnim sindikatima. Ta se socijal-liberalna struja na razne nacine

manifestira i u 30-tim godinama unutar Saveza hrvatskih obrtnika. Vecem



obrtnika bili su socijalno bliZzi radnici i seljaci nego bogatiji obrtnici s
vise pomoénika. Osim toga pokrajinski =zanatlije cesto su imali i kudée s
manjim komadima zemlje pa su se bavili poljoprivredom i tako upotpunjavali
svoje skromne zanatlijske =zarade pa su im bili blizi 1 siromasni seljaci
nego bogatiji obrtnici, a pogotovo «mala industrija».I u gradovima je bilo
siromasnih obrtnika koji su radili bez lokala u malim, cesto podrumskim
stanovima u kojima su i1 stanovali pa ni oni nisu mogli imati iste ni ekonomske
ni politicke interese s bogatijim slojevima "srednjeg" staleza.

Bogatiji sloj srednjeg staleza bio je u hrvatskim pokrajinama vrlo
tanak 1 medu obrtnicima i seljacima pa 1 trgovcima, medu kojima su takoder
prevladavali sitni  trgovci, a nije mu pripadala ni slabo pladena
inteligencija, a ni ve¢i dio ¢&inovnistva. Tako u hrvatskim zemljama nije
bilo ekonomskih pretpostavki za formiranje znacajnijeg sloja "srednjeg"
staleza kakav je u veé¢ini juZno 1 srednje evropskih drzava bio oslonac i
potpora fasistickom sistemu, odnosno bio i politicki wvezan s drzZavnom
administracijom. Osim toga 1 bogatiji obrtnici nisu bili bogatiji zbog svojih
proizvodnih uspjeha ve¢ vise su egzistirali eksploatirajué¢i svoje pomoénike
pa 1 naucnike-Segrte, 3Sto pokazuje i wveliki broj Strajkova u zanatskim
radionama. Godine 1936. na podruc¢ju Savske banovine bilo Strajkova u 24 struke
i 1.420 radionica u kojima je sudjelovalo 12.614 radnika, a izgubljena su
dana 270.000 radna dana.?! Broj 3Strajkova je dakako godinama varirao, ali je
njihov intenzitet, s obzirom na sve c¢inioce, ponukao drzZavnu administraciju
da u posebnoj uredbi o utvrdivanju minimalnih nadnica odredi obavezni
pomirbeni postupak izmedu poslodavaca i1 radnika prije stupanja radnika u
Strajk te zakljuc¢ivanje kolektivnih ugovora, S$to je sve ogranicavalo slobodu
Strajkanja radnicima, ali i pokazivalo slabost obrtni¢kog staleza koji Jje
administrativnim potporama odrZavao pokornost radnika 1 u tom segmentu i
prisutnost faSistickih elemenata povezanosti «srednjeg « obrtnic¢kog staleza i

drZzavne administracije. Kalfe u obrtnic¢kim radionicama i siromasSni zanatlije
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bili su socijalno blizi radnicima nego svi obrtnici medusobno, Sto je dakako
utjecalo i na kompaktnost «srednjeg» staleza, Jer Jje on u hrvatskim
pokrajinama bio viSe proleterski nego «srednji», a Sto je imalo 1 politicke

implikacije.

TeSko¢e u kojima su se nalazili obrtnici i1 u odnosu na svoje
radnike pokazuje i komentar u IzvjeStaju =zanatske komore u Zagrebu o
navedenim Strajkovima:"Nema sumnje da bi obrtnici sa joj visSe razumijevanja
i simpatija pratili zZelje i uvazavali potrebe svojeg pomoénog osoblja, znajuli
da samo zadovoljan radnik moZe majstoru biti od wveée koristi, kada to
dobronamjerno gledanje obrtnika na radnicka pokrete ne bi bilo sputano
znatnim teskoc¢ama u kojima se i sami obrtnici kao poslodavci nalaze. S jedne
strane unisStava ih nesavjesna konkurencija koja se u raznim formama, a
naroc¢ito podbijanjem cijena, znatno razmahala u obrtnic¢kim redovima, zatim
Sirenje nelegalnog zanatskog rada (nadriobrta),a na drugoj strani i
¢injenica, 3to su obrtnici ostali nezadtic¢eni spram svojih vjerovnika, dok
svoja potrazivan od zemljoradnika i novcanih zavoda ne mogu utjerati, sve to
onemoguc¢uje znatnom, mozemo rec¢i najveéem, broju obrtnika razvitak poslova i
rad s punim kapacitetom. Kad tome ne bi bilo tako, obrtnici bi mogli uposliti
znatno veé¢i broj radnika i platiti ih mnogo povoljnije nego 3to su danas
placeni.»*? Ekonomska slabost najveéeg broja obrtnika ¢inili ih je ne samo
nestabilnom strukturom kao "srednji" stalez ve¢ 1 nestabilnom njihovu
osnovnu egzistenciju, Sto se oc¢itovalo u znatnom broju stecajeva i jos velem
broju poravnanja, koja su Cesto teZe podnosili nego stecajeve. Fluktuacije
su bile velike i mada njihov broj u cjelini nije nazadovao, Jjer Jje uvijek
bilo 1 novih otvaranja obrta, bilo od mladih kalfi bilo tvornickih
nezaposlenih radnika. UzevsSi u cjelini obrtnistvo je bilo vrlo Siroko

strukturiran ekonomski i socijalni sloj s veéom inklinacijom prema siromaStvu
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i slic¢nijim poloZaje sa siromaSnim seljastvom 1 jednim dijelom radnicke
klase nego kao samostalna kategorija "srednji" stalez.

Kad se razmatraju ideoloska previranja medu hrvatskim obrtnicima u
20-tim i 30-tim godinama i njihovo] definiciji «srednjeg stalezZa«
osjeta se mjeSavina raznih utjecaja tadanjih previranja u evropskoj
gospodarskoj orijentaciji i vlastitih tradicija S konkretnom
situacijom odredenih prerogativa. I socijal-liberalna struja, usprkos
nastojanja za Sirim pristupom problemu «srednjeg staleza» u svojem
programu istic¢e uobicajene zahtjeve za ekonomsko i1 moralno uzdizanje
zanatstva, =zastiti ekonomskih interesa zanatlija, razvijanje njihove
medusobne solidarnosti, uredeno =zanatsko Skolstvo te novinstvo kao
izvor informiranosti. Oni su zZeljeli okupiti sve obrtnike, odnosno
«zanatlije koji tjeraju obrte» tj. koji aktivno djeluju na podrucju
hrvatskih pokrajina bez obzira na nacionalnu 1 vjersku pripadnost. I
Savez hrvatskih obrtnika izjasSnjavao se u tom smislu, ali Jje u praksi
okupljao uglavnom obrtnike hrvatske narodnosti, dok su Srbi obrtnici u
hrvatskim pokrajinama bili okupljeni u svojem drudtvu Privrednik.
Zanatlija Je u svojem nastupnom napisu objasnjavao svoj naziv kao
«narodni» koji je svim obrtnicima pristupan, pledirajuéi oc¢ito 1 na
Srbe zanatlije. Ta socijal-liberalna obrtni¢ka struja zeljela Je
objediniti sve obrtnistvo u hrvatskim pokrajinama vijerojatno 1 pod
utjecajem formiranja Hrvatsko-srpske opozicije rezimu koji se u
hrvatskim pokrajinama sredinom 20—tih godina odupirao PasSicevom
rezimu, 1 pod kojim utjecajem se pod kraj 20-tih ujedinjuje formalno
sa Savezom hrvatskih obrtnika, a djelomice se moZe pripisati 1
komunistickoj agitaciji medu obrtnicima. Te se tendencije moglo
djelomice pripisati 1 utjecajima strujanjima u evropskim socijal-
ekonomskim strujanjima u 20-tim godinama pa 1 u Medunarodnoj uniji

srednjeg staleza.



U vrijeme kada Jje osnovana Medunarodna unija srednjeqg staleza,
javljaju se u nekim evropskim drzavama nove ekonomske tendencije sa
sliénim ciljevima-jacanje ekonomskih institucija srednjeg staleZa na
poseban dotada neuobicajeni nac¢in kao u tako zvanom austrijskom
ekonomskom ustavu proklamiranom 1924. 1 pokuSaja izgradnje srednje
posjednic¢kih privrednih asocijacija na kolektivistickoj osnovi,
istovremeno i u Sovjetskom savezu programom nove ekonomske politike.
U navedenom austrijskom wustavu proklamiran Jje svojevrstan sistem
organizacija wudruZenog vrada, ali Jje kriza 1z 1926. pokopala taj
pokusaj 1 usaljen Jje sistem kapitalistickog liberalizma, koji Jje
takoder uskoro krajem 30-tih godina krizom deformiran u profaSistickom
pravcu. Nova ekonomska politika u Sovjetskom savezu Jje takoder
napuStena poslije Lenjinove smrti. U novim politic¢kim previranjima i
uslijed velike poratne ekonomske krize ideja nove ekonomske politike
je napusStena 1 prevladala specific¢na drZavna ekonomska politika s
centralistic¢ki organiziranim petogodi3njim planovima provodena putem
drzavne 1 ostalih administracija te se razvio poseban ekonomski tip
drzavnog kapitalizma s osloncem na administrativne ©politicke 1
ekonomske upravne institucije. Naime, sistem sovjeta je u narednom
razdoblju deformirao je ekonomsko-socijalni znac¢aj i1 zadobio politicku
ulogu u provodeniju drzavne planske politike kreirane od centralisticki
ustrojene drZavne administracije. I politicki « demokratski
centralizam» Jje transformiran u administrativni centralizam, koji je
putem sovjeta nametnut 1 ekonomskom razvoju gospodarstva 1 cijelog

sovjetskog drustva.

Pocetkom 30-tih godina Jje svjetskim 1 evropskim gospodarstvom
harala teska ekonomska kriza koja je u nizu evropskih zemalja zavrsila
fasistickim politic¢kim sustavima, odnosno politic¢kom diktaturom i

vezivanjem drzavne administracije uz gospodarstvo 1 kontrolu nad



njime, ali Jje 1 dalje egzistiralo privatno vlasnistvo kao osnovica
gospodarskog sustava, odnosno specific¢an sistem povezanosti privatnog
vlasnistva i1 kontrole drzZavne administracije nad gospodarstvom i1 na taj
na¢in 1 svim drustvenim slojevima u posebnom sustavu sindikalnih i
politic¢kih organizacija. Za Sovjetski savez Jje u 30-tim godinama
znac¢ajna takoder politicka diktatura sa svim reperkusijama nasilja da
se zadrzi ekonomska dominacija drzZzavne administracije nad gospodarstvom
i upravljanje njime bez prisutnosti privatne inicijative i vlasnistva.
Iako se sovijetsko gospodarstvo postepeno oporavljalo u 30-tim godinama,
ono nije izlazilo iz Sablona petogodisSnjih planova i njegova ekspanzija
na evropskom trzistu nekim proizvodima, nuzna zbog drzavnog proraduna S
inozemstvom, poc¢ivala je na velikoj okrutnosti nad proizvodacdima pa cak

i ropskog rada zatvorenika u nekim podrucjima.

U cijeloj Jugoslaviji pa tako i hrvatskim pokrajinama vec
pocCetkom 20-tih godina Zakonom o zaStiti drzave bila je zabranjena
komunistic¢ka partija i1 komunistic¢ka agitacija pa 1 rasprave o
problemima demokracije, posebno ekonomske. Stoga se o tim problemima
nije moglo otvoreno raspravljati niti su oni mogli biti
interpretirani, a jo$ manje da se interpoliraju u zahtjeve bilo koje
struje gospodarstvenika. Oni se sporadic¢no javljaju u gospodarsko]
literaturi visSe kao teoretska razmatranja nego mogué¢nosti primjene,
dapac¢e svi navedeni eksperimenti u evropskim drZavama nisu imali
svojih zagovornika, ve¢ su novi putovi traZzeni u okvirima prodirivanja
postoje¢ih moguénosti bilo putem zadrugarstva 1ili Jjacanjem drugih
komulacijskih moguénosti. Sve poduzetnicke strukture pa tako 1
obrtnici su tezisSta svojih zahtijeva na globalnoj drzavnoj razini
trazili pokretanje djelovanja Privrednog vijec¢a, koje je bilo Ustavom
predvideno kao privredna gospodarska drzavna institucija za rjeSavanje

gospodarskih pitanja, ali to wvijeée, usprkos cestih najava pa



imenovanja nije nikad proradilo. Stoga su se odnosi 1 u cijelom
gospodarstvu pa tako 1 obrtnistvu, odvijali prema svakodnevnim
mogu¢nostima djelovanja i noSeni politic¢kim strujama i privrednim
usponima i recesijama bez ikakvih moguénosti na njihovo djelovanje kao
perspektiva. Sva nastojanja da se osove kao samostalni dio «srednjeg»
staleza svodila su se cCesto na zahtjeve za administrativnim zastitom
vise nego uspostavom unutarnjih gospodarskih i1 politickih odnosa onih
drustvenih kategorija koje su trebale predstavljati «srednji» stalez.
Bila je to viSe tezZnja za ponovnim stjecajem zastite kao u feudalnom
cehovskom drusStvu, nego za obrazovanje nove socijalne grupacije koja
bi trebala proizic¢i iz tre¢ceg staleza. Bilo Jje to uzrokovano
djelomic¢no pritiskom sada prvog- kapitalistickog staleza, ali i djela
tre¢eg staleza-proletarijata, koji se takoder organizirano borio za
svoje pozicije u drustvu te Zelio takoder biti dio tog «srednjeg»
staleza, pogotovo kvalificirano radnistvo, a u radikalnim opcijama i

u besklasnom drustvu za kakvo su se neki zalagali.

Obrtnicima susjedni s druge strane, a takoder ©pripadnici
ranijeg trecé¢eg staleza feudalnog drustva, bili su seljaci. Oni su po
svojim ekonomskim i politickim opredjeljenjima bili blizi obrtnistvu,
ali su i medu njima postojali divergentni interesi, posebno zbog
seoske kuéne radinosti 1 seljaka nadri obrtnika s kojima se obrtnici
sukobljavaju posebno na sajmovima. Medutim, to su bili sporadicéni
razlozi, razilaZenja su bila u osnovi kao i medu samim obrtnicima.
Naime, 1 medu seljastvom su postojale velike socijalne razlike pa su
medu njima obrtnici mogli nac¢i samo uski sloj bogatijih seljaka koji
bi mogli pripisati obrtnic¢kom «srednjem» stalezu, a vec¢i dio seljastva
je bio siromasan 1 blizi radnisStvu, medu kojim Jje cCesto trazilo 1 za
sebe zaradu =za prezZivljavanje. Ipak veze obrtnika 1 seljaka bile su

jos dosta c¢vrste, Jjer Jje u hrvatskim pokrajinama industrija bila jos



uglavnom sirovinska pa Jje roba Siroke potrosSnje ili uvozZzena 1li su je
proizvodili obrtnici, a glavni kupci obrtnic¢ke robe bili su seljaci i
dakako radnici. Obrtnici su ovisili o kupovnoj moé¢i seljaka o cemu
ilustrativno govori i Izvjestaj =zagrebacke Zanatske komore iz 1937.
slijedec¢e:» Na podruc¢ju nasSe komore od ukupnog broja obrtnika otpada
na obrtnike izvan gradova to jest po selima i1 manjim mjestima oko 65
posto. Prema tome obrtnici nastanjeni po selima 1 manjim mjestima
predstavljaju vec¢inu ili Jezgru obrtnic¢kog staleZza 1 to ne samo na
podru¢ju nasSe nego 1 ostalih komora. Da Jje ekonomski polozaj ove
ve¢ine obrtnika najtjesSnje povezan s ekonomskim polozajem seljasStva
jasno Jje samo po sebi 1 mi smo ovu c¢injenicu isticali u nasSim
izvjestajima. Radi toga govoriti o ekonomskoj situaciji seljastva
skoro je isto sto 1 govoriti o ekonomskom stanju obrtnika.» Ekonomska
meduovisnost te dvije privredne i socijalne kategorije upué¢ivala Jje
na zajednic¢ku suradnju. Ona Jje u predratnim godinama djelomicno
politic¢ki uspostavljena kao opozicija drZzavnom rezZimu u vise
stranaka, posebno u Hrvatskoj seljackoj stranci, pa i1 preko politickog
pokreta Narodnog fronta, ali kao zajednicki pokret «srednjeg» staleza
na ekonomskom podruc¢ju nije uspostavljena, mada se na izvjestan nacin
moze takva suradnija nalaziti u pokretu Gospodarske sloge, ali u Sirem

kontekstu kao i politic¢ki u Narodnom frontu.

Budu¢i da je definiranje srednjeqg staleza iziskivalo klasifikaciju
onih socijalnih grupa koje su obrtnici Zeljeli ubrojiti u srednji
stalez i s kojima suradivati ekonomski i politic¢ki, morali su odrediti
prema njima svoja stajalista, a to je znac¢ilo 1 definirati 1 svoj
status unutar tih grupa. U susStini, osim kapitalista, to je znac¢ilo
odrediti svoj socijalni status pa 1 svih ostalih grupa, koje su
zahvacale cijeli narod. Stoga su zanimljiva njihova stajalista iz tih

aspekata, Jjer pokazuju ne samo njihova stajalista, wve¢ 1 odredene



okolnosti, relacije 1 percepcije politic¢kih nacionalnih i evropskih
zbivanja u to vrijeme. U definiciji vlastitog statusa oni polaze od
perspektive da Jje njihov kvalitetan rad i proizvod uvjet njihovog
opstanka, odnosno stanoviste da je znanje 1 vjeStina =zanatlije njegov
glavni kapital, <&ime su se u susStini definirali kao kvalificirani
radnici, ali ne i kao proleteri, ve¢ kao samostalni privrednici, Sto
je slikovito izrazZzeno u Jjednom ¢lanku u Obrtnickom vjesniku iz
1921 .slijede¢im rijec¢ima:» Hocemo da lic¢nost i u njoj usredotoceno
znanje 1 sprema postane zaista kapitalom, a nec¢emo da ta lic¢nost bude
zapostavljena kapitalu. A nec¢emo ni to da se dize Dbroj glavnicarskih
poduzec¢a i radnika, a smanjuje broj samostalnih zanatlija kao izravnih
privrednika. Zato su samo ovi zahtjevi i njihovo oZivotvorenje podobni
da doprinesu 1 rjedenju radnic¢kog pitanja.»*® Takvo Je shvacanje
izrazavano cCesto 1 kasnije u obrtnickoj Stampi obje struje 1 na
izvjestan nac¢in bilo i stozerno shvac¢anje i njihova odnosa prema ulozi
kapitala u proizvodnji i drustvu te definicije obrtnic¢kog i radnickog
statusa kao 1 wusmjerenja djelovanja u cilju oZivotvorenja svojeg
statusa u proizvodnom procesu 1 u drustvu. Dakako da su pri tome
morali odrediti i svoj stav prema kapitalu i odnosu rada 1 kapitala
kao pokretac¢a proizvodnije, a time dakako i pitanje stvaranja visSka
vrijednosti u procesu proizvodnje pa 1 njegove podjele. Time su
postavili i pitanja koja su postala aktualna 1 u industrijskoj
proizvodniji s ulaskom kvalificiranih radnika u proizvodnju, mada jos
tada u hrvatskoj industriji nisu bila aktualna, jer je bila pretezno
sirovinska. Tako su to suStinsko pitanje pojavilo najprije u
obrtnickoj proizvodnji 1 obrtnicke organizacije su ga iznijele u

svojim raspravama potaknute borbom za vlastiti opstanak.
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Obje struje vezivale su kapital 1 rad u smislu njihove
uzajamnosti, a ne neovisnosti. Rad i kapital nisu poistovjec¢ivali, ali
su 1m davali Jjednaku vrijednost kao ekonomskim kategorijama @i
ukazivali na njihovu sustinsku povezanost, Sto pokazuje 1 slijedece
razmatranje u Obrtnickom vjesniku iz 1928:».nije 3kodljivo za obrtnike
stjecanje vecéeg kapitala koji rezultira iz realnih radova 1 realnih
raduna te se 1ima respektirati, on Jje tu 1 preko njega se ne moze.
Osudujemo zato zle pojave 1 nastojimo ih odstraniti, a to ¢emo uciniti
ako se sami u sebi nastojimo usavrditi.»3* Na taj su nacin povezali
stvaranje kapitala radom, odnosno da je kapital nastao radom pa je i
obrtniku za opstanak 1 stvaranje kapitala potreban rad i njegovo
znanje koje treba neprekidno usavrSavati ne samo u izradi proizvodnih
predmeta, ve¢ 1 u vodenju poslovanja 1 plasmana proizvoda na trzistu.
Oni nisu prihvac¢ali izjednacavanje rada i kapitala kakvo se javljalo u
to vrijeme u komunistic¢koj sovijetskoj percepciji, odnosno negaciju
pravo na slobodnu cirkulaciju kapitala, a time dakako 1 privatnog
vlasnistva. Ti su odnosi u to vrijeme bili vrlo raznovrsni od c&¢istog
inokosnog vlasnisStva do potpune etatizacije i tesko se bilo usmjeriti
na njihove mogué¢nosti 1 u svjetskim razmjerima pa tako i u hrvatskom
gospodarstvu u kojem Jje istom trebalo izgraditi nacionalnu ekonomiju
ili sve dublje tonuti u nacionalno siromastvo iz kojeg vise nije Dbilo
bijega ni u inozemstvo. Stoga se Jjavljaju 1 konfuzna tumacenja uloge
kapitala u proizvodniji i uopée u tumacenju koncepcija tog problema, u
kojima su prevladavale etatistic¢ke pod nazivom komunistic¢ke i njoj
usporedna fasSistic¢ka, i u kojima Je osnovnu ulogu imala drzavna
administracija, a ¢iju su zasStitu Zeljeli hrvatski obrtnici.

U hrvatskoj politici nedostajala Jje Jaka socijal-liberalna
stranka koja bi objedinjavala interese vec¢ine proizvodnih subjekata i

nadomjesStale su 1h socijal-demokratska i komunistic¢ka stranka, pa zato
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ni one nisu Dbile takve «tipicéne» stranke kakve se Jjavljaju
istovremeno u politic¢kom Zzivotu evropskih drZzava. One su morale, osim
klasno staleskih okupljati i druge slojeve drusStva 1 boriti se za
burZzoasko-demokratske slobode, a kao su one Dbile zabranjene ti su
problemi probijali u njihovim interpretacijama i u politici i
shva¢anjima drugih stranaka 1 socijalnih struja pa tako 1 u
obrtnickoj, ali prilagodeni njihovim potrebama. Indikativno je u tom
smislu jedno razmatranje u Obrtnickom vijesniku iz 1927.koji pokazuje 1
stav obrtnika prema njima najblizoj grupi radnicima, odnosno njihova
shvac¢anja socijal-liberalizma pod nazivom «Nasi bi socijalisti htjeli
biti radnici i burzuji, to ne ide.» pa iznose slijedec¢a
razmatranja:»..zar socijalistima, kad je wvel ta stranka prosSla svoj
razvojni tok i onda dosla do novog mentaliteta, ne mogu biti drugi
gradani nego samo radnici i proleteri..Ali neka se dobro uoc¢i da ¢e
krajnje 1ljevicarsko radnicko krilo wvazda i vjeéno opstajati, kako to
traze wuslovi prirodnog razvoja i =zakona pa Jje samo u najmanju ruku
jedna nesmotrenost da se sa time racduna 1 da se onda danas pod svaku
cijenu vodi borba bez pravih izgleda u pobjedu ljevicara 1ili desnicara
kako te bezuspjesne borbe i faktié¢no vode ili-ili. Mi mislimo da jedna
socijalisticka stranka i te kako wvelikih preduslova za svo]j opstanak
ima, dasto samo u tom slucaju ako ne vodi politiku ¢&isto radnicku.
Jer, Sto Je zapravo socijalizam?...Zato Je naSe miSljenje da
socijalistic¢ka partija u nasoj drzavi nema biti niti radnicka niti
burzZzujska stranka. Ona bi morala biti stranka drustvenog napretka,
stranka drustvenog blagostanija, stranka  jednakosti i istinskih
Covijecanskih prava koja ¢e moé¢i voditi i zalagati se za sve gradane
drzave bez razlike da oni budu u svako doba i pred svima =zakonima
jednaki. Ona bi morala c&uvati i braniti sva najdragocjenija prava

Covijecja sviju slojeva naroda i svoju klasu i sviju klasa i staleza



bez razlike.»*> Pri tome istidu da se socijalisticka stranka u svojoj
tradiciji wuvijek borila =za dosljedno ozivotvorenje ideja burzZoaske
revolucije u toj ulozi mozZze postati svenarodna stranka i pozivajuéi
se na upravo na te tradicije i ulogu socijalistic¢kih stranaka da se
opiru drzavnom kapitalizmu pod imenom komunizma. U tom kontekstu
zanimljiva Jje 1 njihova definicija klasne borbe, proletarijata 1
burzZzoazije, pri cemu nije bilo suStinske razlike izmedu dvije
obrtnicke struje. Tako Jje list Zanatlija kojeg bi se moglo ocijeniti
kao bliZzim socijalistic¢kim stanovistima pisSe o tim problemima 1
smjesta u njih obrtnistvo 1926. pod nazivom «Uloga obrta u narodnom
gospodarstvu» slijedece:» Kraj danasSnjeg velikog broja ljudstva mozemo
re¢i da se ljudi ne bi mogli odrzati na Zivoti bez usavrSene obrtnicke
proizvodnije za koju treba poseban obrtnicki stalez. Ta vaznost obrta i
posebno obrtnic¢kog staleza =za narodno gospodarstvo Jje Jjasna pa se
c¢uditi da 1ima pokreta i drugih staleza koji hoc¢e obrtnicki stalez
omalovaziti 1 =zapostaviti u drustvenom polozaju zato, Jjer Jje manje
brojan, a ipak napredak drugih stalezZza, napose seljackog, =zavisi u
velikoj mjeri od obrtnic¢kog staleza. StaleSka ili klasna diktatura,
bila ona kapitalistic¢ka ili proleterska, radnicka ili seljacka, kadra
je doduse pribaviti momentalno koristi dotic¢nome stalezu ili klasi,
ali nije kadra osigurati =zdrav 1 skladan drustveni razvoj koji Jje
mogu¢ jedino na solidarnom odnosu svih staleZza.»3°

Obrtnic¢ki vijesnik Jje u tim pitanjima bio jos oStriji u kritikama
svake diktature i u vrijeme o03trih socijalnih previranja i politic¢kih
sukoba u poratnim godinama. Ve¢ 1921.zalaZe se za «malog» covjeka 1
protiv «nagomilavanija» kapitala i smatraju da bi drzavna
administracija trebala odrzavati ravnotezu kako ne bi krupni kapital
zagospodario 1 ugrozio ne samo obrt, ve¢ 1 nacionalno-ekonomske

interese ¢ijim cCuvarima su se obrtnici smatrali:»Treba dakle da se

35 Obrtnicki vjesnik 1927
36 Zanatlija 1926



kapital stavi u sluzbu ove nasSoj drzavi prijeko potrebne industrijske
privrede, 1ili <¢e se kapital pod geslom slobode obrta Dbaciti na
zanatsko podruc¢je 1 da tako ugnjetava srednji stalez i kada drzZzava ne
bi sama priznala 1 praviéno uredila naravna ova podru¢ja i tako
provela podjelu zanatske i 1industrijske djelatnosti, onda bi ona
stajala pod uplivom kapitala i na tome bi onda pogreSnom temelju
gradila zakone. Ta bi pretpostavka bezuvijetno zabrtvila razvoj zanata,
ona bi ga u toku vremena sve viSe istiskivala iz njegovog produkcionog
podruc¢ja da konac¢no 1 ovaj staleZ padne u bijedu i po tome da padne
drzavi i drudtvu na teret.»3 To razgranicenije je Zakonom o radnjama i
formalno izvrsSeno, ali nije puno pomoglo obrtu u konkurenciji s
industrijskom proizvodnjom, pogotovo zato Jjer Je 1 ona usavrSavala
kvalitetu svoje proizvodnje 1 zaposljavala sve vide kvalificiranih
radnika. Stoga obrtnicki ideolozi pokuSavaju nad¢i dodirne staleske
interese 1 s burzZzoazijom, posebno s domad¢im kapitalom koji im je i po
svojim pozicijama i interesima bio bliZzi ili su oni smatrali da bi im
mogao biti, pogotovo u relacijama s krupnijim inozemnim kapitalom u
intencijama stvaranja nacionalne ekonomije 1 kapitalisticke drzave.
Ali osovina im 1 dalje ostaje okupljanije Sto Sireg sloja privrednog
stanovnistva u srednji stalez 1 tako se suprotstaviti i radnicima i
njihovim ideologijama.

U okvirima navedenih naziranja kretala su se 1 staleSka
razmisljanja obrtnic¢kih ideologa i1 o nacionalnoj burzoaziji i
proletarijatu. Prvoj priznaju egzistenciju i zele S njom
koegzistenciju, a drugima c¢ak povremeno ne priznaju ni postojanje kao
posebne drustvene kategorije. Povremeno skoro identificiraju
nacionalnu burZoaziju sa srednjim slojem istic¢u¢i 1 nju kao dio
hrvatskog naroda, s$to Jje ona 1 bila do te mjere da se suprotstavlja

proletarijatu u nacionalnim interesima i o c¢emu dosta ilustrativno
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govori slijede¢e razmisSljanje u Obrtnic¢kom vjesniku iz 1926 pod
naslovom « NaSa burzoazija i nasS proletarijat» pri c¢emu u burzoaziju
ubraja, osim «.. onih nasih rijetkih bogatasa, nasSe vlastele wvisokih
¢inovnika 1 bogatih industrijalaca..od nasih Skolovanih 1judi koji su
zaCahureni u svoje krugove sve kategorije privrednika i sluzbenika od
seljaka srednje posjednike ,dakle Jjednu amorfnu masu posjednika kao
domadu burzoaziju kao one koji pitanje svojeg dobrog stanja svojom
skrbi i odanom radino$éu svojom te dolaze sami po sebi u neki
zadovoljavajué¢i polozaj. Drugi rjesavaju problem samo svojom
masom a samo pod utjecajem raznih svojih proroka. Gradanstvo
nastaje prirodnim nac¢inom 1 kad bi do$lo na vlast bilo Dbi
obazrivo toliko da trazi blagostanje =za socijalni i ekonomski
zivot 1 poredak naroda. Proletarijat se oslanja samo na silu.
On trazi samo sredstvo da u nezadovoljstvu drugih staleza
izbije za sebe kapital ili da se u kojem drugom casu popne do
diktature.» Do koje mjere je taj strah od diktature i$ao govori
i ¢injenica da u nekim situacijama ¢ak ne priznaju postojanje
proletarijata u hrvatskim pokrajinama, jer da nema velike
industrije, S$to je dakako bila netoc¢nost. U jednom c¢lanku iste
godine pod nazivom «Nas proletarijat» izjavljuju cak
slijedec¢e:»Zaista proletarijat kao i1ispravni Jjedan sloj naroda
ili kao neka izvjesna 1 pravna klasa ne postoji ni u
Evropi..Nema dakle proletarijata kako se on po svojem duhovnom
vodi Marksu ne ispovijeda nigdje u Evropi, a nema ga niti kod
nas. To Jje kié¢éena 1 ishitrena fraza postavljena samo kao
antipod ve¢ od davna postojalom gradanstvu 1li pozrtvovnoj 1
slavnoj burzoaziji koja Jje kako Jje znano mnogo ucinila =za
narode 1 c¢ovjecdanstvo pa 1 radnistvo. PoSten radnik marljivo i
zadovoljno radi za svog poslodavca pa mozda 1 sam postane

majstor, a proleteri su neka amorfna masa Dbeskuénika koja se



vuce po svijetu. Dobar radnik Jje dobar rodoljub a
internacionalci neka idu kuda hoé¢e.» To Je svakako bila wvelika
iluzija kao 1 negiranje krupne burzZzoazije 1 spasonosne misije
srednjeg sloja pod pokroviteljstvom drzZzavne administracije.
Navedeni <¢lanak napisan je u vrijeme turbulentnih =zbivanja u
Drzavi Srba, Hrvata 1 Slovenaca te Zestokih progona komunista
pa Jje 1 navedeno stanoviste bilo vise rezimsko nego stajaliste
svih obrtnika. Ono Jje bilo potpora s Jjedne strane ujedinjenoj
drZzavnoj vladi 1 s druge strah za vlastitu egzistenciju u novim
drzavnim okvirima. ©Negiranje proletarijata kao posebne klase
koja bi u hrvatskim 1 Jjugoslavenskim uvjetima mogla provesti
revolucionarna gibanja bilo je donekle opravdano s obzirom na
takva gibanja u vise evropskih zemalja u to vrijeme kao 1
turbulentnim politic¢kim =zbivanjima u novo]j drzavi pa su takva
stajalista opetovana u visSe navrata u prvo]j polovini 20-tih
godina i predstavljala u sudtini podrsku centralisticko]j
Pasic¢evoj vladi koja Je wupravo slamala politic¢ku opoziciju
gradanskih stranaka iz «precanskih» krajeva. Bila Jje to podrsSka
rezimu u nadi da ¢e obrtnistvo =zastiti i od radnika 1 od
industrijske i novcarske DburzZoazije, Sto se pokazalo iluzornim
pa poslije razbijanja opozicije i Obrtnicki vjesnik ublazava
svoja stajalista. Bio je to i strah od etatizacije
gospodarstva, koji je imao 1 ekonomske razloge o ¢emu govori i
slijedec¢e razmisdljanje: »Etatisticka eksploatacija je uvijek sa
veéim poteSkotama od privatne, zato Jjer Jje neelastic¢na i
sputana birokratskom formom, zato tesko funkcionira. Suvise
komplicirana direkcija nema nikada istovjetan c¢ilj sa poslom
kao kod individualne direkcije privatnih poslova.»3® Takva su

rezoniranja imala svojih opravdanja, ali su oni problem
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postavljali suvise ekstremno i jednostrano, vezujucli se takoder
za etatizaciju putem zakonodavstva i uprave drzavne i
pokrajinske administracije koja Jje zakonodavnim, poreznim,
novcarskim i1 drugim upravnim i ekonomskim mehanizmima djelovala
takoder na poslovne 1 ekonomske tokove gotovo jednako kao i u
etatiziranoj privredi, samo je ostao privid u nominalnom
vlasnistvu. Tako su stajalista o) radnistvu donekle bila
opravdana, Jjer Jje u hrvatskim pokrajinama radnistvo, posebno
tvornicko, i ostalo izvan obrta, bilo uglavnom nekvalificirano
i polu proletarizirano 1 jos uvijek vezano uz selo. Iako se
napredak doista trebao kretati u jac¢anju srednje imuénog sloja
stanovnisStva obrtnici oko Obrtnickog vjesnika su smatrali da
treba jac¢ati srednji stalez u kojem nisu nalazili mjesta 1 =za
radnike pa ni kvalificirane postavljajué¢i se samo na stanoviste
vliasnistva u proizvodniji, mada su upravo time poticali
distribuciju tog wvlasnistva pa 1 na osnovi rada, jer su
zastupali stanovista daje rad stvara kapital. Bila su dosta
konfuzna stajalista prestraSene grupe proizvodac¢a u njihovim
malim i srednjim radionama ugrozZenih u svojoj egzistenciji koji
su takoder trazili spas 1 zastitu od drzavne administracije.
Takva su stajalista izazvala sukob i s Jjednom grupom obrtnika
koji su se izdvojili i1 osnovali svoje UdruzZenje 1 list
Zanatlija. Oni nisu trazili samo zasdtitu drzavne
administracije, vel¢ su smatrali da se trebaju i sami angazirati
u upravnim drusStvenim 1 drzZzavnim 1institucijama pa su se
angazirali, slijedec¢i socijaldemokratsku tradiciju u izborima
za opé¢inska i pokrajinska vijeca te staleSke organizacije pa i
u politic¢kim strankama te u opoziciji koja se formirala
sredinom 20-tih godina reZimu, dok je naprotiv grupa oko

Obrtnic¢kog vijesnika =zazirala od izravnog politic¢kog angazZiranija



obrtnika 1 bila sklonija suradnji s drzZzavnom administracijom
oko uskladivanja obrtnog zakonodavstva te sredivanja 1 jacanja
zatvorenih staleskih organizacija.

Nakon raspada Hrvatsko-srpske koalicije 1 sloma politicke
opozicije i grupa u opozicijsko] organizaciji UdruzZenju
zanatlija Je Dbila napadnuta od konzervativnih grupa medu
obrtnicima te je nakon osStrih sukoba prilikom izbora =za Obrtni
zbor 1 neke druge staleske institucije razbijena, iako su
povukli znatan broj obrtnika za sobom-Odnos je bio 208: 188 =za
Savez hrvatskih obrtnika. Nakon toga se dio tog «lijevog»
obrtnisdtva povlac¢i u druge organizacije, a drugi dio prilazi
Savezu hrvatskih obrtnika 1 pokusava liberalizirati njegova
shva¢anja. Tako Jje okonc¢an razdor medu hrvatskim obrtnicima
pobjedom konzervativne struje koja se oslanjala na pomod
drZzavne administracije i propovijedala «apolitiénost»

Konzervativna obrtnic¢ka politika nije bila opoziciona samo
prema radnistvu, vedl i prema gradanskim strankama pa i
Hrvatskoj seljac¢koj stranci koje po njihovu misSljenju trebala
zastupati interese cijelog «srednjeg» staleza a ne samo
seljaka. Dapace, Jjavljaju se povremeno u Obrtnic¢kom vjesniku
otvoreni napadi na tu stranku, jer da zagovara «seljake-
zanatlije» i u nekim sluc¢ajevima suprotstavlja «pravim»
obrtnicima na primjer u sukobu «tko moze ¢istiti dimnjake na
seoskim kuc¢ama» te o dizradi raznim poljoprivrednih i kué¢anskih
alata. Tako su ti neposredni interesi otezavali suradnju s tom
strankom koja je zastupala interese srednjeg staleza. Politicko
su angaziranje u izbornim borbama i uopc¢e u politickim
raspravama, ukoliko su uopé¢e raspravljali o politici nacelno,
prosudivali takoder s uskog stalesSkog interesa, ali pod kraj

20-tih godina ipak jac¢a liberalna struja 1 u Savezu hrvatskih



obrtnika pa se u Obrtnic¢kom vijesniku 1927.javljaju 1 agitacioni
politic¢ki ¢lanci za « osvjeSc¢ivanje» zanatlija i c¢ak iznijeta i
zamisao o zanatlijskim izbornim listama na predstojecim
izborima o potrebi osvijesdc¢ivanja obrtnika i pokretanju
«..Jednog idejnog pokretanja =zanatlija i ostalih privrednika u
tom pravcu kako Dbi u buduénosti, prigodom parlamentarnih
izbora, ig%ao zanatlija i svaki privrednik svjestan na
biraliste, kojemu ¢e biti jedina svrha da se bori i $titi samo
njegov stalez»3’ Ipak se njihovo politic¢ko angaziranje uglavnom
svodilo na rasprave o Privrednom vije¢éu do kojeg privrednici

nisu nikada uspjeli ozZivotvoriti mada Jje Dbilo predvideno

Ustavom.

U svojem politickom angaziraniju odnosno konkretnim
zahtjevima posebno su isticali u Obrtnic¢kom vijesniku
1928.potrebu «depolitizacije» ¢inovnisdtva u drzavnim

institucijama, jer da Jje to «.jedna od najveé¢ih drzavnih
potreba, za koju d¢emo se =zaloziti wuvijek kad to ustreba» To
njihovo politic¢ko angaziranje bilo je prekinuto diktaturom koja
je naredne pocetkom 1929. uvedena u cijelo]j drzavi da bi vedl
1931. opet u Obrtnic¢kom vjesniku istaknuli opravdanost svojih
zahtijeva u zalbama na postupke drzavne i samoupravne
administracije:» Mi smo duzni na ovo javno upozoriti iz razloga
Sto smo patrioti i dobri drzavljani 1 Zelimo red, rad i
zadovoljstvo svakog gradanina: zelimo jedno harmonicéno
rjesavanije samoupravnih problema izmedu samoupravnih
funkcionara 1 podrucéne privrede, a specijalno zanatstva kao
srzi onog 38to se s pravom naziva nacionalno gradanstvo.»? U
vrijeme prethodno donosSenju Zakona o radnjama organiziran je

niz obrtnic¢kih skupStina po svim vec¢im mjestima kako bi zakon

39 Obrtnicki vjesnik 1927
40 Obrtni¢ki vjesnik 1931



usvojio obrtnicke zahtjeve, ali i tada bez politic¢kih

konotacija.

Ipak ni obrtnidtvo nije moglo ostati dosljedno na
strué¢no neutralnom stanovidtu, a posebno u 30-tim godinama
koje su uslijed krize zaosStrile 1 konkurentsku borbu u svim
drustvenim slojevima. Politicke razlike 1 razmimoilazZenja,
koje su se Jjavile u 20-tim godinama, bile su donekle
ublaZene Zakonom o radnjama kojim Jje bilo predvideno
udruzivanje svih obrtnika u «prinudne» organizacije na
podru¢ju Jjedne =zanatske komore. Ipak su 1 dalje postojale
odredene socijalno-politicke razlike kako u odnosu na
obrtnicko radnistvo tako i u politickim stremljenjima u
kojima su i dalje ,pa ¢ak i intenzivnije dolazile do
izrazaja socijal-liberalisticke ili nacionalisticke
tendencije, koje su se 1spoljile 1 neposredno u predratno

vrijeme.



